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Sunus

19. ytizyilin basindan 20. yiizyilin baslarina kadar cereyan
eden ekonomik ve siyasi gelismelerin bir sonucu olarak patlak ve-
ren Birinci Diinya Savasi, ilk kiiresel ve kitlesel savas olmaktan
baska askeri, siyasi ve sosyal sonuclar: itibariyla etkilerinin hala
devam ettigi 6nemli bir olaydir. Dénemin biiyiik gii¢lerinin karsi
karsiya geldigi bu savas sonucunda, Avrupa’dan Uzak Dogu’ya,
Rusya cografyasindan Orta Dogu’ya kadar iilkeler ve cografyalar
yeniden sekillendigi gibi, bu durum, giiniimiize kadar devam eden
yeni birtakim sorunlara da zemin hazirlamistir.

I. Diinya Savasi siirecinde cereyan eden askeri, siyasi ve sos-
yal gelismelerin tam ortasinda yer alan Karadeniz ve Kafkasya, Av-
rupa’yl Asya’ya ve Rusya’y1 Orta Dogu’ya baglayan stratejik konu-
muyla biiyiik devletlerin hakim olmak istedikleri bir alan olmustur.
Rusya’nin Basra Koérfezi ve Akdeniz’e inmek, ingiltere’nin, Dogu
Akdeniz’den Basra Koérfezi’ne ve Hindistan’a uzanan “Iimparatorluk
Yolunu” korumak, Almanya’nin, Orta Dogu ve Giiney Asya’ya ulasip
enerji ve ticaret yollarini ele gecirmek seklinde 6zetleyebilecegimiz
bu istekleri Balkanlardan Kafkaslara, Ukrayna’dan Tiirkiye’ye uza-
nan genis bir cografyada siddetli carpismalara yol acmis, hatta “Ge-
nel Savas” 1918 yilinin Kasim ayinda sona erdigi halde, Karadeniz
havzasindaki miicadeleler yeni ittifaklar ve yeni antlasmalar yapi-
larak bir siire daha devam etmistir.

Bolgeye dair arastirmalar yapan Tirkiye’nin alaninda uzman
tarihcileri tarafindan kaleme alinan bu ¢alismada, I. Diinya Savasi
oncesinden Kafkasya’nin Sovyet Rusya hakimiyetine girisine kadar
cereyan eden siirecte biiyiik giiclerin Karadeniz ve Kafkasya politi-
kalari ile bu politikalarin neden oldugu askeri, siyasi, demografik
ve sosyo-ekonomik gelismeler irdelenmektedir. Universitemiz
biinyesinde faaliyet gosteren ve bélgemizin tarihi, kiiltiirel, cografi,
stratejik, sosyal ve ekonomik yapisina dair bilimsel arastirmalar
yapan Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii koordinatorliigiinde ha-
zirlanan bu ¢alismaya yazilariyla katk: saglayan bilim insanlarina,
yayim asamasinda emegi gecen akademik ve idari personelimize
tesekkiir eder, ilgili calismanin yakin dénem Tirk tarihi arastirma-
larina ve kamuoyuna faydali olmasini temenni ederim.

Prof. Dr. Siileyman BAYKAL
Rektor
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On Séz

Uzun bir siire neredeyse yalnizca Tiirk soylu topluluk veya
devletlerin hakim oldugu Karadeniz ve Kafkasya hinterlandi, eski
c¢aglardan giinlimiize kadar Biiyiik Devletlerin rekabetine sahne ol-
mustur. Cografi kesifler ve yeni ticaret yollarinin bulunmasa ile be-
raber bir miiddet iktisadi 6nemini kaybetse de 19. yiizyildan itiba-
ren tekrar on plana c¢ikmaya baslayan bu cografya, Dogu-Bat1 ve
Kuzey-Giiney yoniinde en Oonemli ulasim agi, enerji ve giivenlik
merkezi haline gelmistir. 15. yiizyi1ldan 18. yiizyil sonuna kadar Os-
manli Devleti’nin s6z sahibi oldugu cografyaya daha sonra Rusya
giris yapmaya baslamistir ki bu ayni zamanda I. Diinya Savasi sii-
recinde zirveye ulasacak rekabetin de baslangici olmustur. Biiyik
devlet olmasindan 6te ulusal biitiinl{igliniin korunmasi1 Karadeniz
ve Kafkasya’y1 kontrol etmesine bagli olan Rusya ile bolge i{izerin-
deki hakimiyetini ve topraklarini korumaya calisan Osmanli Dev-
leti arasinda baslayan rekabette Osmanli Devleti her gecen giin gii¢
kaybederken XX. ylizyilin basindan itibaren bu kez Rusya’nin kar-
sisina Dogu Akdeniz’den Hindistan’a uzayan ticaret yolunu tehlike-
lerden uzak tutmak isteyen ingiltere, Karadeniz ticaretinden pay
almak isteyen ABD ve Fransa gibi tlilkelerle Avrupa’dan Asya’ya bii-
tiin Dogu’yu kontrol etmegi amaglayan Almanya ¢ikmistir.

Tarafimizca hazirlanan bu ¢alismada, s6z konusu devletlerin
I. Diinya Savasi dncesinden Kafkasya’nin Sovyet Rusya hakimiye-
tine girisine kadar cereyan eden siirecteki Karadeniz ve Kafkasya
politikalar: ile 18. yilizyil sonlarindan 20. yiizyil basina kadar bdl-
gede cereyan eden askeri, siyasi ve sosyal gelismeler Tiirk, ingiliz,
Fransiz, Amerikan ve Rus arsiv belgeleri ile yine adi gegen lilkelerin
basili resmi dokiimanlari, doneme ait gazeteler, hatiralar ve diger
kaynaklara dayanilarak incelenmisgtir.

Bolge lizerine calisma yapan arastirmacilarin kaleme aldig:
yazilar siralanirken miimkiin oldugunca kronolojik ve konu biitiin-
ligiine dikkat edilmis, bdylece farkli yazarlardan gelen yazilardan
olusan editorlii bir ¢alisma, birbirini takip eden olaylarin ele alin-
dig1 22 boliimden olusan tek bir eser olarak ortaya ¢ikmistir. Ko-
nuya giris 6zelligi tasiyan Selguk Duman’in kaleme aldig1 “18. Yiiz-
yilin Son Ceyreginden 20. Yiizyilin Ik Ceyregine Karadeniz’de Kiire-
sel Giiglerin Rekabeti” baslikl1 yazida Karadeniz’in Jeopolitik 6nemi,
Karadeniz’de 6nce Osmanli-Rus miicadelesine, daha sonra da yine
bu cografya iizerinde Rusya ile ingiltere, Fransa, Avusturya-Maca-
ristan ve Almanya arasinda cereyan eden iktisadi ve siyasi rekabete
deginilmektedir. Takip eden yazi1 Selguk Ural’in “I. Diinya Savast
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Oncesi Rusya’nin Tiirkiye’ye Yénelik Emellerinin Tiirk Basinina Yan-
kilart” olup Rusya’nin geleneksel Giineye ilerleme siyaseti ve sava-
sin hemen oncesinde Rusya’nin Osmanli Devleti’ne yoOnelik diis-
manca politikalar1 dénemin 6nde gelen gazeteleri lizerinden irde-
lenmektedir. Sahin Dogan, Rus arsiv belgelerine ve dokiimanlarina
dayanarak hazirladig1 “I. Diinya Savasi’nda Rusya’nin Karadeniz
Politikasint ve Rus Karadeniz Filosu” adli calismasinda Petersburg
yonetiminin Karadeniz’deki donanmasini giiglendirme girisimleri
ile Osmanli donamasi hakkinda dikkat gekici bilgiler verirken Mus-
tafa Oztiirk de “Petrograd Basininda Osmanli Devleti’nin 1. Diinya
Savasi’na Katilmasi”mi ele almaktadir. Oztiirk, yazisinda savasa
dair genel durum, Rus kamuoyunun Almanya’ya yaklasimi, Tiirk-
Alman iligkileri, Tiirkiye’ye yonelik tarihi emeller ve Enver Pasa
hakkinda haber ve yorumlara yer vermektedir.

I. Dlinya Savasr’nin 6nemli aktérlerinden Fransa’nin Karade-
niz politikas: Salih Tung tarafindan kaleme alindi. Tung, Fransizca
dokiimanlar: esas alarak kaleme aldig1 “Osmanli imparatorlugu I.
Diinya Savasi’na Girerken Fransizlarin Stratejik Refleksiyonlarinda
Karadeniz” baslikli yazisinda Fransa’nin savas oncesindeki ve savas
siirecindeki Karadeniz politikasini tartismaktadir. Rusya’nin son
yuzyildaki en biiyiik rakibi olmakla beraber I. Diinya Savasi’nda
ayn1 safta yer alan Ingiltere’nin politikas: ise Mehmet Okur tara-
findan irdelenmektedir. Okur, “Basra Korfezi ve Hindistan Yolunu
Korumak: ingiltere’nin Karadeniz ve Kafkasya Siyaseti (1914-1920)”
baslikli yazisinda ingiltere’nin savas 6éncesi, savas siireci ve sonra-
sindaki Karadeniz ve Kafkasya siyasetindeki degisimleri iizerinde
durmaktadir. Bolgeye yonelik Alman politikas1 “Tiirk-Alman Kay-
naklart Isi§inda Sovyet Ihtilali Sonrast Kafkasya” isimli yazisiyla
Selami Kili¢ tarafindan incelenmektedir. Yazida, Bolsevik ihtilali
sonrasi Kafkasya’da cereyan eden siyasi ve askeri gelismeler Tiirk,
Alman arsiv dokiimanlari, Rus ve Giircii resmi yayinlari ile déneme
dair bilgi veren baslica eserler 1s1g1inda ele alinmistir.

Karadeniz, XX. yilizyilin basindan itibaren yiikselise gecen
Amerika Birlesik Devletleri i¢in de biiylik 6nem arz etmekteydi. Os-
manli cografyasinda ABD ticaretinin giderek yayginlagsmaya basla-
masi I. Diinya Savasi stirecinde Osmanli - ABD iligkilerini diger Bii-
yiik devletlerden ayirmaktadir. Bu siire¢, Hikmet Oksiiz ve ismail
Ko6se’nin kaleme aldig: “I. Diinya Savast ve Sonrasinda Amerika Bir-
lesik Devletleri’nin Karadeniz Politikast” adl1 calismada Amerikan
arsiv belgelerine dayanarak incelenmektedir.
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Biyiik Devletlerin Karadeniz rekabetinde politik ve stratejik
manevralarla kazang¢hi ¢ikmaya calisan devlet ve topluluklar da
vardi. Bu devletlerden biri de Karadeniz’in bati kiyilarinda yer alan
Romanya idi. Omer Metin, bu iilkenin savas siirecinde izledigi po-
litikay1 Romanya arsiv belgeleri ve dokiimanlarina dayanarak akici
bir sekilde sunmaktadir.

Ozan Tuna ve Mucize Unlii tarafindan kaleme alinan “I.
Diinya Savasi’nin Baslarinda Batum Limani’nin Stratejik Onemi ve
Osmanlt Donamasinin Batum Limani’nt Bombalamasi” baslikli ya-
zida ise savas Oncesi Rusya’nin Batum Limani’ndaki askeri tahki-
mati ile gerek Rus gerekse Osmanli donanmasinin Karadeniz’deki
faaliyetleri anlatilmaktadir.

Rusya, savasin ilk yillarinda 6zellikle Kafkas Cephesi’nde bii-
yiik basarilar elde etse de Ekim 1917 Bolsevik Devrimi ile savastan
cekilmis ve ittifak Devletleri ile Brest-Litovsk Antlasmasi’ni imza-
lamak zorunda kalmisti. Stiphesiz bu durum 6zellikle Osmanli Dev-
leti i¢in biiyiik umut ve moral olmus, Rusya ile yapilan baris goriis-
meleri kamuoyunda merakla takip edilmistir. Bu siire¢ Zehra Ars-
lan tarafindan irdelenmektedir. Tiirk kamuoyunun heyecanla yeni-
den kavusmak istedigi Batum ve Elviye-i Selase’nin tarihi ve stra-
tejik dnemini ise Ali Ata Yigit incelemektedir.

Bolsevik Devrimi Osmanli Devleti’nde heyecan yaratirken iti-
laf Devletlerinde derin endiseye sebep olmus, Karadeniz ve Kaf-
kasya bir anda Bolseviklerle Miittefikler arasindaki baslica miica-
dele alanina donmistiir. I. Diinya Savasi’ndan sonra da devam eden
bu miicadele Mustafa Kemal Pasa liderligindeki Tiirk Milli Hare-
keti’nin politikalarina da yon verecektir. Omer Erden’in kaleme al-
dig1 “Biiyiik Savas’tan Zorunlu Ittifaka: Tiirk - Sovyet Iliskilerinde
Izlenen Denge Politikast (1917-1921)” baslikli yazida yaklasik iki yil
once diisman olan Tiirklerle ve Ruslarin simdi ayni safta yer almasi
tizerinde durulmaktadir.

Niifus orani ne olursa olsun Osmanli Devleti’'nde yasayan
azinliklar I. Diinya Savas: siirecinde itilaf Devletleri’nden biiyiik
beklenti icerisine girmisler, ayn1 6lciide de ajitasyona ugramislar-
dir. Buna en agik o6rneklerden biri de Karadeniz’deki Rum ve Er-
meni azinligin tutumu idi. Onder Duman ve Yiiksel Kiiciiker birbi-
rini takip eden ve tamamlayan yazilariyla Carlik Rusya’sinin Pon-
tus Meselesi’ndeki roliini irdelemektedirler. Rum ve Ermenilerin
neden oldugu tedhis hareketleri ise Volkan Aksoy’un kaleme aldig1
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“I. Diinya Savast’nda Trabzon ve Cevresinde Yasanan Asayis Sorun-
lart” béliimiinde verilmektedir.

Dogu Karadeniz’deki Rus isgalinin ve gayrimiislim azinligin
sebep oldugu tedhis olaylar: Tiirk halkinda biiyiik bir trajediye yol
acarken bélgenin demografik yapisini da derinden etkilemistir. ib-
rahim Ethem Atnur, “I. Diinya Savasi’nda Trabzon’dan Miisliiman
Gocii” yazisiyla savasin neden oldugu bu sosyal yapiy1 gozler 6niine
sermektedir. Esasinda Osmanli Devleti’nin son ii¢ yiiz yilinin i¢-dis
goclerle gectigini séylemek miimkiindiir. Ozellikle Rusya’nin Kaf-
kaslara inmeye basladig1 andan itibaren izledigi iskan politikasi
yiizbinlerce Tiirk ve Miisliman unsurun topraklarini terk etmesine
yol agmis, onlarin yerine ¢cogunlugu Slav olmak iizere cesitli Hris-
tiyan unsurlar yerlestirilmistir. Giinimiize kadar devam eden etnik
ve siyasi problemlerin temelini olusturan bu siireci Marziye Mem-
medli Rus kaynaklari, Fahri Sakal ise Tirk kaynaklar: iizerinden
incelemektedirler. Kafkasya’'nin Bolsevik Devrimi siirecindeki as-
keri, siyasi, sosyal ve ekonomik durumu ise Ahmet Karacavus tara-
findan degerlendirilmektedir.

Ali Asker, “I. Diinya Savasi’nda Rusya: Toplum ve Elitler” bas-
Iiklh yazisinda Rusya’da Carlik yonetiminin asker ve sivil biirokra-
sisinden koylerdeki siradan halka kadar Rus kamuoyunun savas sii-
recindeki tutumu hakkinda bilgi vermekte, savas siirecinin genel
bir fotografini cekmektedir.

I. Diinya Savasi’nda Karadeniz ve Kafkasya iist baslig ile ya-
yimladigimiz eserin son kismini ise Dogu Karadeniz Bolgesi’'ndeki
Rus isgalinin Gorele-Eynesil yoresindeki yansimalar: islenmekte-
dir. Mevliit Kaya tarafindan kaleme alinan bu yazida isgal siire-
cinde cereyan eden olaylarin toplumsal boyutu hatiratlar, esaret
mektuplari ve fotograflarla ortaya konulmaktadir.

Kisa bir tanitimini yaptigimiz bu eserin ortaya g¢ikmasina
bilgi, birikim ve emegi ile katk: veren meslektaslarimiza, basimini
saglayan iiniversitemiz yonetim kuruluna ve Rektdriimiiz Sayin
Prof. Dr. Siileyman BAYKAL’a tesekkiirlerimizi sunariz.

Prof. Dr. Mehmet OKUR
Dog. Dr. Bahadir GUNES
Yrd. Dog. Dr. Ulkii KOKSAL
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18. YUZYILIN SON CEYREGINDEN 20. YUZYILIN iLK
CEYREGINE KARADENiZ’DE KURESEL GUCLERIN REKABETI

Selcuk DUMAN*

Giris

Karadeniz, ilk ¢aglardan giiniimiize kadar stratejik anlamda
onemli bir miicadele alani olmustur.! Clinkii Karadeniz, milattan
onceki yillardan itibaren Asya ve Avrupa arasindaki ticaret yolla-
rinin iizerinde olmasi dolayisiyla bircok iilkenin ilgisini ¢ekmis-
tir.2 Karadeniz’in jeopolitik 6énemini; Mackinder, “Kara Hakimiyeti
Teorisinde” merkez bolgesine en kolay ulasimi saglayan bolge;
Spykman, “Kenar Kusak Teorisi’nde Avrupa’y1 Ortadogu ve As-
ya’ya baglayan bolge; Mahan, “Deniz Hikimiyet Teorisi”’nde Kara-
deniz’de hakim olan giiclin, bolgeyi kontrol edecek cografi iistiin-
lige sahip olacagi, Scitaklian, “Hava Hakimiyet Teorisi”nde mer-
kez bolgesine ve diinya adasina hakim olabilecek bir cografya;
Huntington, “Uygarliklar Catismasi Tezi”’nde kiiltiir ve uygarligin,
insanlar ve ilkeler arasindaki iliskileri etkileyen en 6énemli bolge
olarak tanimlamistir.3 Karadeniz’den bahsederken Kafkaslardan,
Balkanlardan, Hatta Asya ve Avrupa’nin biitiin jeopolitik denklem-
lerinden bahsetmek yerinde olacaktir.# Clinkii Karadeniz havzasi
ile birlikte sahili olan iilkeler ve komsularini icermektedir. Bu
cercevede Karadeniz, bir taraftan ticari ve ekonomik c¢ikarlarin

Prof. Dr., Giresun Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslarara-

s1 iligkiler Boliimii. selcukdumans8 @gmail.com

! Fulya Ereker-Utku Ozer, “17. Yiizyildan Giiniimiize Rusya’nin Karadeniz Politi-
kas1”, Rusya’nin Dogu Politikasi, Ed. Sezgin Kaya, Bursa 2013, s.165.

2 Elnur Hasan Mikail, “Karadeniz Bolgesinin Giiniimiiz Diinyasinda Artan One-
mi”, III. Karadeniz Uluslararast Sempozyumu, Giresun 2010, s.333.

3 Hatem Cebbarli, “Rusya’nin Karadeniz’de Giivenlik Politikas1”, III. Karadeniz
Uluslararast Sempozyumu, Giresun 2010, s.159.

4 Yasar Hacisalihoglu, “Karadeniz Havzasinda Jeopolitik Hamleler”, I. Tiirk-Rus

Ortak Karadeniz Sempozyumu, Giresun 2008, s.169.
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rekabet alani olmus, diger taraftan catisma potansiyeli olan bir
boélge haline gelmistir.>

Karadeniz, dogudan batiya 1200 km, kuzeyden giineye 600
km uzunlugundadir. Cografi olarak Tiirkiye’nin kuzeyinde ve Av-
rupa’nin giineydogusunda bulunmaktadir.® Avrupa’nin en dénemli
ic denizi olan Karadeniz; istanbul Bogaz1 iizerinden Marmara De-
nizi’ne, buradan Canakkale Bogazi aracilifiyla Ege Denizi’'ne ve
Akdeniz’e, Cebel-i Tarik Bogaz ile Atlas Okyanusu’na, Siiveys Ka-
nali-Kizildeniz-Babiilmendep Bogazi ile de Aden Koérfezi’ne, Um-
man Denizi’ne ve Hint Okyanusu’na,’” Ker¢ Bogaz1 ile Azak Deni-
zi’ne, Ren-Tuna kanaliyla Kuzey Denizi’ne, Main-Tuna kanaliyla
Baltik Denizi’ne,® 6biir yandan Tuna, idil(Volga), Ozii(Dinyeper)
ve Ten(Don) nehirleri yolu ile Baltik Denizi ve Hazar Denizi’ne
ulasarak Avrupa ve Tiirkistan iclerine kadar etki alani olusturabi-
lecek potansiyele sahiptir.®

Karadeniz, bir yandan Perslerin batiya acilan kapisi olmus,
diger yandan Kafkaslar ve Uzak Dogu’ya agilan kapi olarak one-
mini korumustur. Roma Donem’inde dahi dogu-bat1 ticaretinde
onemli bir merkez gorevini lislenmis,'® Avrupa tarihinin bi¢im-
lenmesin de de 6nemli bir rol oynamistir. Ciinkii Avrupa kitasi
iilkelerinin iligkilerin de Karadeniz’in 6nemli bir argiiman oldugu
muhakkaktir.’ Tuna vasitasiyla Avrupa’nin merkezine kadar ula-
sim imkani ona bu stratejik kazanci saglamistir.’*> Karadeniz Bol-

5 Aleksandr Kadyibaev, “Karadeniz Bolgesindeki Sicak Noktalar ve Rusya’nin

Politikas1”, I. Tiirk-Rus Ortak Karadeniz Sempozyumu, Giresun 2008, s.137.

Sinan Ogan, “Kiiresel Miicadelenin Yeni Rekabet Alani; Karadeniz ve Montro

Antlasmas1”, www.turksam.org

7 Osman Metin Oztiirk, “Diinden-Bugiine Karadeniz Giincel Jeopolitigi, Enerji,

Monro, Rusya ve Sorunlar” www. ascmer.org, 21 Kasim 2015, s.1.

Gokhan Koger, “Karadeniz’in Giivenligi; Uluslararasi Yapilanmalar ve Tiirkiye”

Akademik Bakis, S.1, Kis 2007, s.197.

9 Bahadir Bumin Ozarslan, “Soguk Savas Sonrasi Karadeniz’de Giivenlik Politika-

lar1 ve Tiirk-Rus iliskileri”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, S. XII/1, Yaz

2012, s.136.

Serkan Deniz Kosagaydan, “Karadeniz ve Balkanlarin Jeopolitik A¢idan Karsi-

lastirilmas1”, I. Karadeniz ve Balkan Ekonomik ve Politik Arastirmalar Sempoz-

yumu, Eylil 2014, Zonguldak, s.347.

Burak Tangor, Avrupa Entegrasyonu ve Karadeniz”, Uluslararast Miicadelenin

Yeni Odagi Karadeniz, Ed. Osman Metin Oztiirk-Yalgin Sarikaya, Ankara 2005,

s.57-58. .

2 M. Ali Istikbal, “Tiirk Bogazlarinin Stratejik Onemi”, Uluslararast Miicadelenin
Yeni Odagi Karadeniz, Ed. Osman Metin Oztiirk-Yalgin Sarikaya, Ankara 2005,
s.96.
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gesi, azinlik ve din ¢esitliligi agisindan da ¢ok zengin bir cograf-
yadir. Etnik unsurlararasi iligkiler temel siirtiisme alanlari olarak
karsimiza cikar.'? Karadeniz Bdlgesi'nin uluslararasi iliskiler ve
kiiresel giivenlik baglaminda giiniimiizde daha da artan bir éneme
sahip oldugu gézlenmektedir. Ozellikle Avrupa ve Asya arasinda
paha bigilmez bir transit koridoru olmasi, enerji ulasim hatlar:
lizerinde bulunmasi, Hazar havzasi enerji kaynaklarina yakin ol-
masl, Orta Asya ve genisletilmis Orta Dogu’ya agilan kapilardan
en dnemlisi olmas1 ve Rusya’y1 glineyinden gevrelemesi dolayisiy-
la bolgeyi kontrol etmek isteyen ve buna karsi duran iilkeler icin
vazgecilmez bir unsurdur.# Karadeniz, konumu nedeniyle 21.
yiizyilin ulasim, enerji ve giivenlik koridoru olma yolunda da iler-
lemektedir. Ozellikle Uzak Dogu, Orta Asya ve Kafkasya iilkelerini
Karadeniz iizerinden Avrupa’ya baglayacak olan TRACECA ulasim
koridoru 6nemlidir. Avrupa ve Asya ekonomilerini birbirine ku-
zeyden baglayacak olan proje, AB tarafindan gelistirilmekte ve
desteklenmektedir. Enerji hatlarinin gerek deniz ulasimiyla (Tirk
Bogazlari yoluyla) gerek boru hatlariyla yiliklendigi Kuzey-Giiney
Koridoru (Kafkasya-Basra Korfezi ekseni) da Karadeniz’e stratejik
onem kazandiran bir baska olusumdur.® Karadeniz havzasinin
sahip oldugu bu o6zellikleri dolayisiyla kiiresel giicler daima bu
bolge ile ilgilenmis ve kendi ¢ikarlarina uygun olarak dis politika
stratejileri uygulamislardir. Bu politikalar nedeniyle de Karadeniz
de bolgesel isbirligi gelisimi miimkiin olmamistir. Karadeniz’e
kiyis1 olan 6 ve kiyisi olmayan ancak Karadeniz havzasinda olan 6
toplam 12 iilke bulunmaktadir.*®

Osmanli Devleti, kurulusunu tamamladiktan sonra istan-
bul’u almis ve akabinde siyasi ve ekonomik agidan Karadeniz ve
Karadeniz’in kuzeyinin 6nemini gorerek burada hakimiyetin sag-
lanmasina yonelik politikalar gelistirmistir.’” Bu cercevede 1461
yilinda Karadeniz’in Anadolu kiyilari olan Sinop ve Trabzon alin-
mis ve 1475 yilinda da Gedik Ahmet Pasa komutasindaki donanma
ile Kirim Hanlig1l, Kefe ve Azak Kalesi’nin alinmasi ile Karadeniz

'3 Ertan Talas, “Bulgaristan’in Karadeniz Politikas1”, Uluslararast Miicadelenin
Yeni Oda§i Karadeniz, Ed. Osman Metin Oztiirk-Yal¢in Sarikaya, Ankara 2005,
s.80.

4 Esra Demir, “Karadeniz Jeopolitigi”, www.slideserve.com

5 ORSAM, Bogazlar Raporu, Mayis 2011, s. 20.

www.amaze.com, “Karadeniz’in Jeopolitik Onemi”

7. Zibeyde Gilines Yagci, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin Dogu Karadeniz
Politikas1”, www.altayli.net
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bir Tiirk i¢ denizi héaline getirilmistir.’® Osmanli Devleti, Kefe’yi
ele gecirmesi ile birlikte Rusya’nin Karadeniz izerindeki ticaretini
de ciddi anlamda sekteye ugratmistir.’® Karadeniz’in tamamen
Osmanli Devleti’nin kontroli altina girmesi ticaret yollarinin
kontroliinii de sagladig: i¢cin ¢ok onemli bir gelir kapisi da ortaya
cikmigtir.?° Diger yandan Osmanli Devleti, Karadeniz’e dokiilen
Ten (Don) Nehri ile Hazar Denizi’ne dékiilen idil (Volga) Nehrini
bir kanal ile birlestirerek Ruslarin Kafkaslara ve Karadeniz’e in-
melerini engellemek ve bu bdlgede Tiirk hakimiyetini devaml
kilmak istemistir.?* Ancak Rusya; Baltik denizi, Karadeniz, Hazar
Denizi ve Tiirk bogazlar: iizerinden Akdeniz’e ulasmay1 bir devlet
politikas1 olarak benimsemistir.>*> Bu nedenle Karadeniz Rusya ile
Osmanli Devleti arasinda bir egemenlik ve catisma cografyasi
olmustur.?? Bu catisma 18. ylizyil hatta 19.ylizyila kadar sadece
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda gerceklesmistir. Diger {iilkeler
elde edecekleri menfaatler dogrultusunda siirecte Rusya ya da
Osmanl1 Devleti lehinde rol oynamislardir. Karadeniz havzasinda
Rusya’nin ve biiylik uluslararasi giiclerin hem igbirligi hemde
rekabetten dogan cok ciddi karsi durmalarinin ve siirtiismelerinin
yasandig1 gercegi tarihi siiregte goriilmektedir.24

18. Yiizyilin Son Ceyregine Kadar Karadeniz Uzerinde
Kiiresel Rekabet

Osmanli Devleti; 15. yiizyildan 18. yilizyila kadar nerdeyse
300 yil Karadeniz iizerindeki hakimiyetini stirdiirmiistiir. Karade-
niz’in yabanci bayraklara kapatilmasi prensibi 1774 yilina kadar
Osmanli Devleti’nin temel kaidesi olmustur. Ancak 1535 yilinda
Fransa’ya, 1579 yilinda ingiltere’ye, 1598 yilinda Hollanda’ya ve
1616 yilinda Germen imparatorlugu’na verilen haklar bu durumu

Pinar Ozden Cankara, “Rus Jeopolitiginin Tiirkiye Cografyasi ile iletisim Alan-

lar1” Tiirk Rus Iliskileri Uzerine Makaleler, Ed. Yeliz Okay, istanbul 2012, s.199.

9 M. Nekrasov, “XVI. Yiizyilda Rus-Osmanli Ekonomik iliskileri”, Tiirk-Rus iliski-
lerinde 500 Yil, 12-14 Aralik 1992, Ankara 1999, s. 91.

29 Yagci, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Devleti’nin Dogu Karadeniz Politikas1”,
www.altayli.net

2 Remzi Kilig, “XVI. Yiizyilin ikinci Yarisinda Osmanli Devleti’nin Karadeniz
Siyaseti”, www.kerimusta.com

22 Cebbarli, agb, s.159.

?3  Koger, agm, s.196.

24 Alla A. Yazkova, “Karadeniz Bolgesinde Rusya’nin Baslica Cikarlari ve Siyase-

ti”, I. Tiirk-Rus Ortak Karadeniz Sempozyumu, Giresun 2008, s.92.
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yumusatmigtir. 2> Nemcge Cesarli1 ve Avusturya’ya da 1618 Paso-
rafca Antlagsmasi ile haklar taninarak yumusatilmissa da Karade-
niz higbir tilkeye kullandirilmamistir. Ancak kullanima dayal
haklar 1774 yilinda Rusya’ya, 1802 yilinda Fransa ve ingiltere’ye
verilmistir.?® Bu siire¢ icerisinde Rusya kendisine ulusal, bélgesel
ve uluslararasi cikarlar:1 agisindan Karadeniz’in kontroliinii bir
hedef olarak gordiigii icin Osmanli Devleti ile Karadeniz iizerinde
stirekli bir miicadele icerisinde olmustur. Clinkii Karadeniz, poli-
tik, ekonomik ve giivenlik agisindan Rusya i¢in ¢ok Onemlidir.
Rusya’nin ulusal biitiinliigiiniin korunmasi ve siirdiiriilmesi bag-
laminda Karadeniz’in kritik bir énemi haiz bir cografya oldugu
sOylenebilir.?” Karadeniz havzasi Rusya tarihi ve tarihi bellegi icin
tim zamanlar i¢inde en 6nemli etken olmus ve halen de bu konu-
munu siirdiirmektedir.?® Rusya’nin denizlere yonelik genisleme
siyasetinin temeli giliney, gilineybati ve kuzeybati istikametine
yonelmek seklinde planlanmistir.?® Rusya, Karadeniz ve Akde-
niz’in bir parcasi olan Balkanlari da, Avrupa’ya bir bag olarak
gordigi ve ticari giizergahi oldugu icin jeopolitik ve jeostratejik
anlamda 6nemsemistir.3° Ruslarin Karadeniz’e yonelik faaliyetleri
9. yiizyilda baslamis, ancak Mogollarin Karadeniz’in kuzeyindeki
steplere hakim olmasi ve Altinordu ve Cenevizlerin bulunmasi
Ruslarin Karadeniz’e ulasmalarina engel teskil etmistir.3' Ruslarin
amaclarim gerceklestirmek icin ilk adimi; isvec’in yenilgiye ugra-
tilmas1 ve imparatorluk topraklarinin isvec ve Finlandiya’ya dog-
ru genisletilmesi seklinde diisiiniilmiistiir.3*> Daha sonraki siirecte
ise Karadeniz’e yonelerek Tuna bolgesini kontrol altina alip Kara-
deniz ticaretine hakim olmak istenmistir.3? Diger yandan Ruslar,
Hazar Denizi’'nin kuzeyindeki topraklari ve Rusya’nin dogusunda-
ki Tatar Tiirklerinin topraklarinmi ele gecirerek Hazar Denizi’ne

25 Feridun Cemal Erkin, Tiirk-Sovyet Iliskileri ve Bojazlar Meselesi, Ankara 1968,
S. 20.

26 TUSIAD, Tiirkiye-Rusya Iliskilerinde Yapisal Sorunlar ve Céziim Onerileri, Is-
tanbul 1999, s. 34.

27 Qztiirk, agm, s. 6.

28 yazkova, agh, s. 93.

29 Aleksandr Dugin, Rus Jeopoliti§i, Cev. Viigar imanov, istanbul 2003, s. 13.

3¢ Nuray Yusuf, “Rusya’nin Balkanlar Denkleminde Bulgaristan Politikas1”,
http://btk.balgoc.org.tr

3'  Sinan Yiiksel, Rusya’nin Karadeniz Devleti Olma Siireci ve Bu Siirecte Rus-
Osmanli [liskileri, Ankara 2011, s.1

32 Ereker- Ozer, agm, s.172.

33 Ereker- Ozer, agm, s.175.
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cikmay1 da planlamislardir.34 Rusya, Devlet politikas1 olarak III.
ivan’dan itibaren Rusya’nin diinyaya acilmasi icin Baltik Denizi ve
Karadeniz’de ¢ikis noktalarina hakim olmanin geregini savunmus-
tur. Bu Rusya’nin alin yazisi sayilmis ve giiney yolu iizerinde Os-
manl imparatorlugu bir engel olarak goriilmiistiir.3> Rusya, kuze-
yinde buzullarla kapli denizler ile giineyinde Osmanli Devleti’nin
denetiminde bulunan Karadeniz arasinda sikismis bir iilke olarak
amagclarini gergeklestirmek igin harekete gec¢mistir. Rusya’nin
Karadeniz’e yonelmesinin somut nedenleri ise Prut, Dinyester,
Bug, Dinyeper, Don ve Volga gibi verimli arazilerinin bulundugu
ve topraklarinin {i¢te ikisini olusturan kisim Karadeniz ile baglan-
til1 olmasi. Diger yandan Akdeniz’e ulasmak istegi. Cilinkii Akde-
niz, genis bolge hakimiyeti saglamak, siyasi ve ticari anlamda
kiiresel bir gii¢ olabilmesi i¢in sarttir.3® Bu nedenle Karadeniz’de
etkili olma politikas1 Rusya’nin dis politikasinin omurgasini olus-
turmustur.3” Rusya, daha 1492 yilinda Azak ve Kefe’deki Osmanlh
makamlarina bagvurarak Moskova Knezligi adiyla serbest gecis ve
ticaret serbestligi hakk: istemis ve Osmanli Devleti de buna olum-
lu yaklasmistir.3® III ivan’in Bizans Prensesi Sofya ile evlenmesi
iizerine Istanbul ve Karadeniz’e sahip olma hakki oldugunu ileri
siirmeye de baslamistir.3® Hatta III. ivan déneminde Rusya Kirim
Han’t Mengligiray araciligi ile Rus tiiccarlarin Azak ve Karade-
niz’de ticaret yapmasi i¢cin Osmanli Devleti’nden izin istemistir.4°
Osmanli Devleti Rusya’ya sinirli izinler vermis ve Rusya’nin ya-
yilmasini engellemek i¢in gerekli tedbirleri almistir. Bunun iizeri-
ne Rusya, 16. yiizyilda iliskilerini ticaret ile elde edemeyecegini
anlayinca savasa yonelmistir.4' IV. Ivan déneminde, 1552 yilinda
Astrahan ve 1556 yilinda Kazan hanliklarini topraklarina katarak
onemli bir adim atmistir.4#* Astrahan Hazar Denizi’'nin kuzeyinde

34 Abdullah Demir, Tarihten Giiniimiize Rus Yayilmacilig: ve Yeni Kurulan Cumhu-
riyetler, istanbul 1988, s.36.

35 Halil inalcik, “Osmanli-Rus iliskileri 1492-1700”, www.vatankirim.net

36 Erdogan Keles, “Rusya’nin Sicak Denizlere inme Politikas1”, Ankara Universite-
si DTCF Tarih Boliimii Tarih Arastirmalart Dergisi, S. 46, 2009, s. 90,94.

37 Salih Yilmaz, “Rusya Karadeniz’de Ne Istiyor?”, www.kafkassam.com

38 nalcik, “Osmanli-Rus iliskileri 1492-1700” www.vatankirim.net, s. 2.

39 Yahya Okgu, Tiirk-Rus Miicadelesi Tarihi, Ankara 1949, s. 20.

4% Okgu, age, s.12.

41 flber Ortayli, “XVIII Yiizyil Tiirk-Rus iliskileri”, Tiirk Rus Iliskilerinde 500 Yil,
12-14 Aralik 1992, Ankara 1999, s.125.

42 Ugur Kurtaran, “Sultan Birinci Mahmut Dénemi Osmanli-Rus ligkileri”, Belle-
ten, S. 285, Agustos 2015, s.589-611.
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bir liman sehri ve ayni zamanda bir ticaret merkezi oldugu icin
Rusya’ya ciddi anlamda avantaj saglamistir.43 Diger yandan Ingi-
lizler ticaret amacli 1554 yilinda Moskova’ya ulasmislar ve Rus
Car1 ingiliz tiiccarlara ticari ayricalik saglamistir. Ingilizler Rus-
ya’dan aldiklar1 hammaddeleri tlkelerine tasimislar ve bdylece
stratejik istiinliik saglamislardir.4 Osmanli Devleti Ruslarin bu
genislemesinden rahatsiz olmustur. Clinkii Ruslar, Terek boyuna
kadar sokularak Osmanli’ya yaklasmalar: ve Tirkistan’dan gelen
tiiccar ve hacilarin yolunu kesmeleri dolayisi ile 1569 yilinda Rus-
ya’ya karsi Ejderhan Seferi’ni yapmastir. Bu sefer ile Terek iize-
rindeki Rus kalesi yiktirilsa da ciddi bir sonu¢ alinamamistir.4>
Rusya 17. ylizyil boyunca ii¢ noktaya odaklanmistir. Birincisi; Uk-
rayna ve Belarus’un ilhaki; ikincisi Baltik ve Karadeniz’de serbest
gecis hakki; iigiinciisii Kirim Hanr’nin saldirilarindan korunma.4®
Rusya’nin bu hedeflerini gercgeklestirmede onemli bir isim olan
Car I. Petro, 1672-1725 yillar1 arasinda gorev yapmistir. Petro,
Amsterdam ve Londra’da kalmis, denizin énemini gérmiis, Ingil-
tere, Hollanda, Ispanya ve Portekiz érneginde oldugu gibi giineyin
avantajlarini kullanmanin geregine inanmis ve iilkesinde donan-
ma ingasi ve iniversite kurdurmustur.4” Rusya’nin Karadeniz’e
yonelik ilerleyisinin ilk basamagini, Ukrayna’nin Rus Devleti’nin
topraklarina dahil edilmesi ile olmustur. Bu birlesme II. Katarina
doneminde tamamlanmistir.4® Rusya’nin Ukrayna’ya hakim olma-
s1 lizerine iki lilke arasinda rekabet daha da kizismistir.4® Osmanlh
Devleti Rusya’nin Kiev dahil Ukrayna’yi ele gecirmesi iizerine
tekrar Rusya lizerine bir sefer yapmistir. 1678 yilinda Kara Mus-
tafa Pasa komutasinda yapilan bu sefer ile Ruslar yenilmis ve

4 Kilig, “Kanuni Sultan Siileyman Devri Osmanli Devleti’nin Karadeniz ve Rus
Siyaseti”, http://remzikilic.com

44 Boris Kagarlitsky, Cevrenin Imparatorlugju Rusya ve Diinya Sistemi, Cev. Esin
Sogancilar, Ankara 2007, s.130,139.

45 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya XVIII. Yiizyilin Sonundan Kurtulus Sava-
sina Kadar Tiirk-Rus Iligkileri, Ankara 2011, s.5.

46 Sevilya Aslanova, 20. Yiizyil Basinda Rusya’min Osmanli Politikasi, Ankara
2011, s.4.

47 Mustafa Oztiirk, “Carlik’tan Federasyon’a Rusya’nin Sicak Deniz Algisindaki
Oncelikli Konularin Genel Bir Degerlendirmesi”, Orta Dodu Analiz, S.60, Aralik
2013, s. 53.

48 Ereker- Ozer, agm, s. 171.

49 Halil inalcik, “Osmanli-Rus iliskileri 1492-1700”, Tiirk Rus iliskilerinde 500 Yil,
12-14 Aralik 1992, Ankara s. 33.
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Dnepr Nehri’nin dogusuna ¢ekilmislerdir.>° 1681 yilinda da Rusya
ile Kirim Hanlig1 arasinda Bahcesaray’da bir anlasma yapilarak
Dnepr Nehri sinir olarak kabul edilmistir.>* Rusya’nin Nogay, Cer-
kes ve Kazak (Rus Kazagi) kontrol altina almasi ve IV. ivan’in
Kabartay Bey’i Temriik’iin kiziyla evlenmesi Cerkeslerle Ruslar
arasindaki ittifaki dogurmustur. Rusya, bundan sonra 1687-1689
yilinda Kirim’a iki sefer daha diizenlemis ancak basarisiz olmus-
tur. 1695 yilinda ise, Dnepr Nehri istikametindeki Osmanli Kalele-
ri; Kadi-Kerman, Tavan, Aslan-Kerman ve Miibarek-Kerman’i al-
mis ve Azak’a saldirmis ancak basarisiz olmustur.>? Rusya bu ba-
sarisizliklar1 {izerine 1695-1696 yilarinda Voronej sehrinde Pet-
ro’nun emri ile kurulan tersanede 30 gemi insa ettirmistir.>3 Azak
kiyilarindan Kuban nehri agzina kadar bircok kale ve palangalar
yaptirmis ve askeri birlikler yerlestirmistir. Dnepr Nehri’ni kulla-
narak Karadeniz’e ¢cikmak istediginden nehrin asagi kismina Ka-
menry Zaton ve Samara adlari ile iki kale insa ettirmistir.5 Diger
yandan Osmanli Devleti’nin 1683 yilinda Viyana’da bozguna ug-
ramasi lzerine Osmanli Devleti karsisinda Avrupa’da bir kutsal
ittifak olusmus ve Rusya’da bu ittifakta yer almistir.55> Rusya Av-
rupa’da olusturmus oldugu ittifaki da arkasina alarak Osmanli
Devleti’'ne kars1 Karadeniz tizerinden saldirilarini artirmistir. Yeni
insa etmis oldugu gemilerinde yardimi ile Azak’it denizden ve ka-
radan Kusatarak Temmuz 1696 tarihinde isgal etmistir.5® Petro,
Azak’1 ikinci denemesinde yeni donanmasinin, Avusturyali mi-
hendislerin yardim ile isgal etmistir. Azak Kalesi; Azak Denizi’ne
Rusya’nin ulagmasini sagliyor. Ker¢ Bogazi da Karadeniz’e ¢ikisin
kilidini tegkil ediyordu.>” Petro bu olaydan sonra Osmanli Devle-
ti’ne karsi fiili ittifak bulmak i¢in 1697 yilinda Avrupa’ya bir heyet
gondermis ve ingiltere, Fransa ve Avusturya ile goriismeler ya-
pilmistir. Ancak Ingiltere ve Fransa Osmanli Devleti ile bir diis-

50 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., S. 9-10.

5! Yagci, agm, s.3.

52 Yiiksel, Rusya’nin Karadeniz... s. 5,24.

53 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., S. 12.

54 Yiiksel, “Kuzey Savaglar1 Sirasinda Rusya’nin Karadeniz’e Yonelik Faaliyetleri”,
dergiler.ankara.edu.tr.

55 Aslanova, age, s. 6.

56 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Ankara 1993, s.253.

57 B. H. Sumner, Biiyiik Petro ve Osmanli Imparatorlugu, Gev. Esref Bengi Ozbilen,
istanbul 1993, s.14.
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manlik icine girmek istemezken Avusturya’da anlasmanin esigin-
de oldugunu séyleyerek bir catisma durumunu ret etmistir.5®

Osmanli1 Devleti ile Rusya arasinda bu savaslar sonucunda
Temmuz 1700 tarihinde bir anlasma yapilmistir.5 istanbul An-
lagsmasi olarak kayda gecen bu anlasmaya gore, Azak Kalesi Rus-
ya’ya birakilmis,® Ozi boyunda Rusya tarafindan isgal edilen Tay-
gan, Gazi Kerman, Sahin Kerman, Nusret Kerman kaleleri yikila-
cak ve tekrar bu bolgeye kale yapilmayacak ve Osmanli Devleti’ne
birakilacakti ve Rusya, Rusya’ya bagli Kazaklarin Karadeniz’e
cikmayacaklarini taahhiit etmistir.%* Rusya bu anlasma ile Azak
Denizi’'ne inse de Karadeniz’de higbir faaliyette bulunamayacak-
t1.52 Bu nedenle Rusya, bu sonucu yeterli bulmayarak 18. yiizyilin
baslarindan itibaren Don ve Dnepr nehirleri yakinlarinda, Azak,
Taygon ve Varonej’de gemi insasina baslamistir. Osmanli Devleti
de Rusya’nin Karadeniz’deki faaliyetlerini yakindan takip etmis,
gerek Azak ve Taygon limanlarindaki gemi insas1 ve gerekse Pre-
kop yakinlarindaki birgok kale insasi dolayisiyla Rus elgisi Tols-
toy’dan bu konularla ilgili izahat istemistir. Tolstoy, Osmanli ma-
kamlarina verdigi cevapta, amacglarinin Don Kazaklarini denetim
altina almak oldugunu belirtmistir. Rusya Osmanli Devleti’nin bu
konuda 1srarli tutumu iizerine de gemilerin imhasinin pahaliya
mal olacagini, istenirse uygun fiyata satabileceklerini, Voro-
nej’deki insa edilenlerin daha 6nce baslatilanlarin bitirildigini ve
Osmanli Devleti’'nin de Ker¢ ve Kuban’da gemi insa ettigini be-
lirtmistir.53

Rus Cari Petro, Osmanli Devleti'ne bu cevaplar1 verdikten
sonra Azak Kalesi’ni Tabyalar, kuleler ve toplarla tahkim etmis ve
kalenin icerisine Rus aileleri yerlestirmistir. Ayrica Fransa, Ingil-
tere, Hollanda, Ispanya, Cenova ve Venedik’ten gemi insasi icin
uzmanlar getirmistir. Azak’tan Or kapiya kadar ve Azak kiyilarin-
dan Kuban Nehri agzina kadar kule ve palankalar yaptirarak as-
kerler yerlestirmistir.54 Bu karsilikli restlesmelerin sonunda Os-

58 Kurat, Rusya Tarihi, s. 254.

59 Osman Kése, “Rusya’nin Karadeniz ile ilk Bulusmasi; istanbul Anlasmas1 13
Temmuz 1700”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.15,
Aralik 2012, s. 206.

Mehmet Saray, Tiirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, istanbul 1998, s. 50.

61 Yiiksel, Rusya’nin ... s. 5,28.

52 Saray, age, s. 50.

3 yiiksel, Rusya’nin ..., s. 34-36.

4 Yyiiksel, Rusya’nin ..., s. 37-38.
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manl Devleti, 1711 yilinda Rusya’ya karsi Prut Seferi’ni diizenle-
mis ve Rus ordular1 zor durumda kaldiklari i¢in Osmanli Devle-
ti’'nin istediklerini 1711 Prut Anlasmasi’nda kabul etmislerdir. Bu
anlasmaya gore; Azak Kalesi Osmanli Devleti’ne iade edilmis,
Taygon, Kamenka ve Samara gibi kalelerin yikilarak Osmanli Dev-
leti’ne birakilmasi, Rus tiiccarlarin karadan Istanbul’a gelebile-
cekleri ancak denizden gecemeyecekleri belirtilmigtir.®5 Bu an-
lasma ile Rusya bir kez daha Karadeniz’den uzaklastirilmistir.
Rusya’'nin bu sekilde Karadeniz’den uzaklastirilmasi gegici bir
rahatlama saglamistir. Clinkli Rusya Karadeniz konusunda karar-
lidir. Bu anlamda ingiltere ile gecmisten itibaren kurmus oldugu
iliskiler cercevesinde Ingiltere, Fransa ile ugrastigi icin 1790 lara
kadar Rusya’y1 desteklemis ve Osmanli Devleti aleyhine genisle-
mesine g6z yummustur. Bu da Rusya’nin Osmanli Devleti’ne karsi
elini giiclendirmistir.®® Rusya, Karadeniz’de net olmasa da ticaret
yapma hakkini 16 Kasim 1720 tarihinde elde etmistir.%” Bu arada
Rus tarihinde 6nemli bir yere sahip olan Petro donemi 1725 yilin-
da sona erse de Rusya’nin giinimiize kadar olan politikalarinin
belirlenmesi ve uygulanmasinda onemli bir yere sahiptir. Petro,
bizzat Avrupa’ya giderek denizcilik konusunda c¢alistig1 gibi ora-
dan getirdigi uzmanlar yolu ile Rusya’nin donanmasinin kurulu-
sunda etkili olmustur. Siirecin devam edebilmesi i¢cinde 1700 y1-
Iinda Moskova’da bir denizcilik okulu a¢mis ve 1715 yilinda bu
okulu Petersburg’a naklederek denizcilik akademisi adini vermis-
tir.5¢ Petro, vasiyetnamesinde de Isvec¢’ten miimkiin oldugunca
toprak alinmasi gerektigini, ticaretin siirdiiriilebilmesi icin ingil-
tere ile iyi iligkilerin devam ettirilmesini, kuzeyde araliksiz olarak
Baltik Denizi boyunca, giineyde Karadeniz kiyilar1 boyunca genis-
lemesi gerektigini ve miimkiin oldugunca Istanbul ve Hindistan’a
yakinlagilmasini, iran Korfezi’ne ulasilmasini ve Suriye yolu ile
Yakin Dogu’da ticaretin gelistirilmesi gerektigini belirtmistir.®°
Petro’nun vasiyetnamesinden de anlasilacag: iizere her ne kadar
Petro Karadeniz’e cikmayil basaramamissa da birakmis oldugu
birikim ve vasiyetname ile bu siirecin basarilmas: ve siirdiiriilme-

5 Okgu, age, s.70.

6 Qral Sander, Siyasi Tarih, Ankara 1989, s.206.

57 Erdogan Keles, “Kirim Savasinda Karadeniz ve Bogazlar Meselesi”, OTAM, S.
23, S.152.

Demir, Tarihten Giiniimiize..., s.30.

69 Saray, age, 64-65.
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sinde de 6nemli pay sahibidir. Rusya, Petro sonrasi Osmanli Dev-
leti’ne karsi1 Karadeniz tizerinden saldirilarina devam etmistir. 30
Mart 1736 tarihinde Kirim’1 isgal eden Rusya, Kirim’it yagmalaya-
rak geri cekilmistir.”® Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan
1736-1739 tarihleri arasinda gerceklesen savas sirasinda da Fran-
sa Osmanl Devleti’nin yaninda yer almistir.”* Bu savasin sonunda
1739 tarihli Belgrad Anlasmasi ile Osmanli Devleti ve Rusya Kara-
deniz’deki statiiyii goriismiisler ve Rus tiiccarlarin Karadeniz’de
gemi bulunduramayacag1 ve Osmanli gemileri ile ticaret yapabile-
cekleri konusunda anlasilmigtir.”? Diger yandan Azak Kalesi’nin
yikilmasi ve arazinin tarafsiz bélge olarak bos birakilmasi, Rus-
ya’nin Don nehrinde olan Cerkeski Adasi ile Azak arasinda bir kale
yapmasli, Osmanli Devleti’nin de Kuban ile Azak arasina bir kale
yapmasli, Rusya’nin savas ve ticaret gemilerini Karadeniz’de ya-
pamayacag1 ve bulunduramayacagi konusunda anlagilmigstir.73
Ayrica bu anlagsmaya gore Rusya Hazar Denizi’'nde de gemi bulun-
duramayacakti.”# 1747 Anlasmasi ile de Osmanli Devleti ve Rusya
Karadeniz’deki statiiniin 1739 tarihli Belgrad Antlasmasi’ndaki
haliyle kalmasi konusunu tekrar onaylamislardir.”s Goriildigi
lizere Rusya, biitlin ugrasilarina ragmen 18. yiizyilin son c¢eyregi-
ne kadar Karadeniz iizerinde Osmanli imparatorlugu ile oldugu
gibi Akdeniz iilkeleri ile olan ticareti de gelisme gdsterememis-
tir.”® Osmanli Devleti ile Rusya arasinda, Ruslarin Lehlileri takip
amaciyla ani bir baskinla Osmanl topraklarina girmesi ve Lehliler
ile birlikte bir¢ok miislimani 6ldiirmeleri dolayis: ile 1768-1774
yillar1 arasinda alt1 yil siiren bir savas yasanmistir.”? Savas sira-
sinda Ingiltere’nin yardimi ile Baltik Denizi’nden Ege Denizi'ne
gelen Rus donanmasi Cesme’de Osmanli donanmasini 7 Temmuz

7°  Metin Hiilagu, “Kirim Hanhgrmin Kurulusu ve Tiirk-Rus iliskilerindeki Yeri”,
www.metinhulagu.com, s.13.

7t Siilleyman Kocabas, Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, istanbul 1989, s.104.

72 Omer Tellioglu, “Karadeniz’de Osmanli Hakimiyeti ve Rusya’nin Sicak Denizle-
re inme Miicadelesi”, Tarih Okulu Dergisi, S. 21, Mart 2015, s.196.

73 Yiiksel, Rusya’nin..., s. 64.

74 Okgu, age, s.75.

75 Ugur Kurtaran, “Sultan I. Mahmut Dénemi Osmanli-Rus iliskileri”, Belleten, S.
285, Agustos 2015, s. 604.

76 Nikolay G. Kireev, “XVIII Yiizyil Ortalarinda Karadeniz’de Rus-Tiirk Ticaret
iliskilerinin Kurulmasi1”, Tiirk-Rus Iliskilerinde 500 Yil, 12-14 Aralik 1992, An-
kara 1999, s.115.

77 Kurat, Rusya Tarihi, s. 290.
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1770 tarihinde yakmis’® ve 1771 yilinda Kirim’1 isgal etmis, Kefe,
Ker¢ ve Yeni Kale’yi almistir. Bu savasla birlikte Rusya kesin ola-
rak galip gelmis ve kuzeybati Karadeniz de Osmanli savunma
stratejilerinin énemli noktalari; Ismail, Kili, Bender, Akkerman ve
ibrail kaleleri Rusya’nin eline gecmistir.”? Bu savasin sonunda
Osmanli Devleti ile Rusya arasinda 28 maddeden olusan Kiigiik
Kaynarca Antlasmasi imzalanmigtir.® Bu anlagmanin {igiincii
maddesine gore, Kirim bagimsiz hale doniistiiriiliirken Azak Deni-
zi’nin her iki yakasindaki Yeni Kale ve Ker¢, Dnepr agzindaki Kil-
burun Kalesi ve etrafindaki araziyi Rusya almis ve bdylece Ki-
rim’in bagimsiz yasamasini imkansiz héle getirmistir.®* En 6nemli
konu ise bu anlasma ile Rusya, Karadeniz ve Akdeniz’de serbest
hareket etme hakki elde etmis ve bdylece bogazlardan gegis hakki
da elde etmistir. Yine Karadeniz’in kuzeyi i¢in son derece 6nemli
olan Eflak ve Bogdan Voyvodaliklarinin seciminde Rusya’nin ona-
yinin alinmasi karara baglanmistir.8? Ayrica Kiiciik Kaynarca Ant-
lasmasr’nin 11. Maddesine gore; Karadeniz’den Akdeniz’e gecebil-
menin yaninda kiyilar, sahiller, limanlar ve bogazlarda ticaret
amaci ile faydalanma hakki elde etmis, daha da 6énemlisi ise 2. ve
3. Madde ile Rusya Osmanli Devleti sinirlari icerisinde istedigi
yerlerde konsolos ve konsolos vekili tayin hakki kazanmistir.3
Rusya’nin Kirim’a saldirmasi Avusturya’yl da endiselendirmistir.
Ozellikle Avusturya Karadeniz’in kuzeyinde etkili olacak Rus-
ya’nin Tuna lizerinden Avrupa iclerine dogru sarkabilecegini he-
sap ederek Osmanli Devleti ile 6 Temmuz 1771 tarihinde bir an-
lasma yapmis ancak ingiliz elcisinin anlasmayi ele gecirmesi iize-
rine anlasma onaylanamamistir.4

18 Yiizyilin Son Ceyreginden 20. Yiizyilin ilk ¢eyregine
Karadeniz’de Kiiresel Rekabet

1774 yilinda imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlasmasi ile Rus-
ya, Karadeniz’e kalici olarak yerlesmis ve Karadeniz’in kuzeyi

78 Keles, “Kirim Savasinda...”, s.152.

79 Yiiksel, Rusya’nin..., s. 71.

80 Kurat, Rusya Tarihi, s. 290.

Hiilagu, agm, s. 14.

82 Okgu, age, s.82-83.

8 Qzgiir Yilmaz, “Giiney Karadeniz’de Yeni Fransiz Politikasi; Pascal Fourcade ve
Sinop Konsoloslugu(1803-1809), http://arsiv.giimiishane.edu.tr, s.13

84 Tellioglu, agm, s.198.
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Balkanlar ve Anadolu i¢in bir tehdit haline doniismiistiir. Rusya
bu savas sonrasi Avusturya’nin endiselerini gidermek icinde 1781
yilinda Avusturya ile bir anlasma yapmistir. Bu anlasmaya gore;
Eflak, Bogdan ve Baserabya’dan olusan Dinyester ve Tuna nehirle-
ri arasindaki cografyada Rusya’ya bagli bir hiikiimet kurulacak,
istanbul’da Bizans yeniden insa edilecek, Ege adalar1 Rusya’ya
birakilacak.®s

Rusya bu anlasma sonrasi 1783 yilinda Kirim’1 ilhak etmis-
tir. Kirim’1in ilhak edilmesi {izerine Avusturya Kral1 II. Josept Rus-
ya’y1 tebrik ederken ingiltere, Rusya’nin Kirim’i ilhakina sessiz
kalarak dostluk gostermis, Fransa ise Rusya’nin Kirim’i ilhakina
kargt ¢ikmistir.8® Ciinkii Fransa, Osmanli topraklari icerisinde
ciddi ayricaliklara sahip olan bir iilke olarak kendi payinin azala-
cagini distinmiistiir. Kirim’in Rusya’ya baglanmasi ile Osmanl
Devleti’ne kuzeyden gelecek tehditlere kars1 engel teskil eden bir
kalesi diismiis ve boylece Rusya’ya Kafkaslar kapisi da agilmistir.
Rusya, Azak Denizi’'nden Hazar Denizi’ne uzanan yedi yiiz kilo-
metre karelik hatta pek cok kale insa ederek asker yerlestirmistir.
Bu tavirlari ile de kalici olmak istedigini géstermistir.®” Bu arada
22 Haziran 1783 tarihinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda bir
ticaret antlasmasinin imzalandigini gormekteyiz.88

Osmanli Devleti gerek i¢ sorunlari1 ve gerekse dis tehditler
nedeniyle Rusya’nin bu ilhakina ses ¢ikaramamis ve 1791 yilinda
Rusya ile 13 maddelik Yas Antlasmasini imzalamistir. Bu antlas-
manin 3. Maddesine gore, Ozi Kalesi ve kirsali Rusya’ya birakil-
mis, 5. Maddesine gore, Kafkasya’da Koban iki tilke arasinda sinir
olacakt1.®® Rusya Dinyeper ve Dinyester arasindaki bélgeyi ele
gecirdikten sonra Odesa Limani’'mi yaparak Balkanlar iizerinde
etkili olmaya baslamistir.?® Rusya, 1791 Yas Antlasmas: ile Ki-

85 Okgu, age, s.85.

86 yiiksel, Rusya’nin Karadeniz Devleti Olma Siireci ve Bu Siirecte Rus-Osmanlt
Iligkileri, s. 108.

87 Zekeriye Tiirkmen, “XIX. Yiizy1l Baglarinda Rusya’nin Giiney Kafkasya Politika-

s1 (1800’lerin Basindan 1828 Tiirkmencay1l Antlasmasi’na Kadar)”, XIX. ve XX.

Yiizyillarda Tiirkiye ve Kafkaslar, Sekizinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, c. I,

Gnkur. ATASE Bsk.lig1 Yay., Ankara 2003, s. 10

Keles, “Kirim Savasinda...”, s. 153.

8 ismail Hakki Uzun Carsili, Osmanli Tarihi, C. 4, B. 2, Ankara 1988, s. 175.

9¢  Gililnar Kara-Serap Toprak, “19. Yiizyil Sonunda Balkan Siyaseti Golgesinde
Rusya’nin Yalnizlasmasi1”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, S. 4,
2016, s. 678.
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rim’da varligini Osmanli Devleti’ne kabul ettirdigi gibi Sivastopol
ve Kherson’da Rus Karadeniz donanmasinin insasini da baslatmais-
tir.9* Boylece 18. Yiizyilin sonuna gelindiginde Rusya, Karadeniz’e
inmis ve yerlesik bir hale gelmistir. Diger yandan Rusya, bu tarih-
ten sonra Balkanlar ve Kafkaslar iizerinde etkili olabilmek igin
girisimler baslatmistir.

18. ylizyilin sonlarinda Avrupa’da yasanan gelismeler dola-
yis1 ile Osmanli Devleti ile Rusya birbirine yakinlasmistir. Ozellik-
le Napolyon tehdidi iki iilkenin 1798 yilinda bir ittifak antlasmasi
yapmasina neden olmustur. Bu antlasmanin gizli kisminda, Rus
donanmasinin bogazlardan gecebilecegi, Akdeniz’de faaliyet gos-
terebilecegi, Karadeniz’in kapali deniz olarak goriildiigii, Karade-
niz’e girme girisiminde Osmanli Devleti ile birlikte karsi koyula-
cag belirtilmistir. Ger¢i savas sona erince Rus donanmasinin tek-
rar Karadeniz’e doneceginden bahsedilse de bu anlasma ile Rus-
ya’'nin elde etmis oldugu haklar Rusya’nin tarihi emellerinin ger-
ceklesmesi anlamina geliyordu.®? Ayrica Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda 7 Ada’ya dair yapilan anlasma geregince Akdeniz’de,
Mora ve Arnavutluk yakinlarinda 7 Ada Cumhuriyeti kurulacak
(Korfu, Kefolanya, Zenta, Ayamavra, itaki, Paksu, Cuka) 7 Ada
Cumhuriyeti gemileri Karadeniz’de serbest ticaret yapabilecekti.?3
Osmanli Devleti tarafindan Rusya’ya verilen bu ayricaliklar, ingil-
tere ve Fransa’nin hosuna gitmedigi gibi kendilerine de benzer
ayricaliklar verilmesini talep etmislerdir. Fransa Misir’dan c¢ekil-
meyi kabul ettikten sonra Osmanli Devleti ile 1802 yilinda imza-
lamis oldugu Paris Antlasmasi ile Karadeniz’de serbest ticaret
yapma hakki, Karadeniz’de Fransiz tiiccarlara yonelik olasi korsan
saldirilarina karsi Osmanli Devleti’nin tedbir almasi ve Karadeniz
sahillerinde Fransiz memur ve konsolos tayinine Osmanli Devle-
ti’nin izin vermesi hakkini elde etmistir.9¢ Fransa, bu anlasma
cercevesinde Sinop’ta genel konsolosluk, Trabzon ve Eregli’de ise
alt komiserlik olusturmustur.®> Benzer haklar 1802 yilinda ingil-

9t Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 37.

92 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. 5, Ankara 1988, s. 33.

9 Serhat Kuzucu, “Rus Cari I. Pavel Dénemi Osmanli-Rus Siyasi iliskileri ve
Napolyon’a Karsi Ortak Miicadele”, Karadeniz Arastirmalart Dergisi, S.38, Yaz
2013, s. 82.

94 Kuzucu, agm, s. 84.

% Yilmaz, agm, s. 1.
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tere’ye de taninmistir.9® Boylece Karadeniz konusu Osmanli-Rus
rekabetinin 6tesinde ingiliz, Fransiz, Rus ve Osmanl rekabet ala-
nina déniismiistiir. ingiliz gemileri 1803’de itibaren diizenli ola-
rak Karadeniz’e ¢ikmaya baslamislardir.®?

Rusya’nin talebi ilizerine Osmanli Devleti ile Rusya arasinda
23 Eyliil 1805 tarihinde Tedafii-i ittifak Antlasmasi imzalanarak
1798 antlasmasinda oldugu gibi 7. Maddesinde, Rus savas gemile-
rinin bogazlardan gec¢isinin serbest olmasina ve diger iilkelerin
savas gemilerinin gecisinin yasak olmasi konusunda anlasilmistir.
Yine bogazlara yonelecek saldirilara kars: iki iilkenin birlikte sa-
vunmasi konusunda da anlasilmistir.9®

Rusya’nin bu girisimi Ingiltere’yi ciddi sekilde rahatsiz et-
mistir. Ciinkii bu déneme kadar Rusya’nin Karadeniz’e inmesine
ve ticari faaliyet géstermesine razi olmasi, ingiltere icin bir tehdit
olarak algilanmazken Rusya’nin bogazlardan serbest gecis hakki,
bogazlar1 savunma hakk: ve Karadeniz’in kiyisi olmayan iilkelere
kapaliligi anlasmasi Ingiltere’nin harekete ge¢mesine neden ol-
mustur.

Diger yandan 25 Haziran 1807 tarihinde Tilsit’de I. Napol-
yon ve I. Aleksandr bir araya gelerek Osmanli topraklarini arala-
rinda paylasmislardir. Bu anlasmaya goére, Baserabya, Eflak, Bog-
dan ve Bulgaristan Rusya’ya, Arnavutluk, Teselya, Mora, Girit ve
Misir Fransa’ya veriliyordu.?® Yani Karadeniz cepegevre Rusya’ya
birakilirken, Akdeniz’de Fransa’nin iistiinliigii kabul ediliyordu.

Bu gelismeler iizerine ingiltere, Osmanli Devleti’ne miira-
caat ederek 1809 yilinda Canakkale Antlasmasi’ni imzalamistir.
Bu antlagmanin 2. Maddesine gore, savas gemilerinin, Istanbul ve
Canakkale Bogazlarindan gecisi yasaklanmistir.’°° Bdylece Ingilte-
re eskisi gibi Rusya’nin Karadeniz’deki faaliyetlerine karismazken
bogazlardan savas gemisi gecirmesini engelleyerek Akdeniz’e ¢i-
kip Ingiliz sémiirge yolari icin tehdit olusturmasini énleyecekti.

9% Mensur Akgiin, “Gecmisten Giiniimiize Tiirkiye ile Rusya Arasinda Gériinmez
Baglar Bogazlar”, Diinden Bugiine Tiirkiye Rusya, Der. Giilten Kazgan-Natalya
Ulgenko, istanbul 2003, s. 50.

97 Numan Elibol, “Osmanli Belgelerinde ingiltere’nin Karadeniz Ticareti”, JASS,
S.33, Bahar 2015, s. 42.

98  Keles, “Kirim Savasinda...”, s. 155.

%  Siileyman Kocabas, Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, istanbul 1989, s.181.

100 FErkin, age, s. 24.
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Ayrica Ingiliz ticaret gemileri 1815’ten sonra Rus limanla-
rinda boy géstermeye de baslamislardir.’® ingiltere’nin bu girisi-
mi iizerine Rusya oncelikle Baltik Denizi’ne yonelmis ve Finlandi-
ya’y1 Isvec’ten alarak burada isvec iistiinliigiine son vermis!®? ve
1812 yilinda Osmanli Devleti ile yapmis oldugu Biikres Antlasmasi
ile Kafkas sahilinde 30-40 km uzunlugundaki denizi Osmanl ile
birlikte miisterek kullanma hakki, Tuna Nehri’nin tamaminda
ticari gemilerini kullanma hakki ve Prut Nehri agzina kadar olan
kisimda ise savas gemilerini bulundurma hakki elde etmistir.'°3
Ayrica 1813 Giilistan ve 1828 yilinda imzaladig1 Tirkmengay Ant-
lasmalar: ile Hazar Denizi’'nin Bati ve Giiney kiyilarini da ele ge-
cirmistir.’®4 1827 yilinda ise ingiltere ve Fransa ile birlikte hare-
ket eden Rusya, Navarin’de Osmanli donanmasini yakmigtir.'°>
Osmanli Devleti’nin bu sekilde denizlerde zayiflatilmasi Rusya’nin
Osmanli Devleti’ne karsi Karadeniz’de daha aktif hale gelmesine
neden olmustur.

1828 yilinda Osmanli Devleti’ne savas acan Rusya, Yunan
isyanini da destekleyerek Bagimsiz Yunanistan Devleti’nin kurul-
masini sagladigi gibi 14 Eyliil 1829 tarihinde imzalanan Edirne
Antlasmasi ile Prut nehri iki iilke arasinda sinir olmus, Tuna agzi
Rusya’ya birakilmis ve Rus ticaret gemilerinin bogazlardan gecisi
saglanmigtir.’°® Ayrica Ahiska ve Ahilkelek Sancaklari Rusya’ya
birakildig: gibi Karadeniz’in kuzeyinde Eflak ve Bogdan Voyvodo-
larina Rusya kefaleti getirilmis ve Sirbistan’a ayricalik verilmis-
tir.’°7 Boylece Rusya, Balkanlar, Kafkaslar ve Karadeniz’in kuze-
yinde etkili hale geldigi gibi bogazlar1 da kullanma hakk: elde
etmistir. Bu gelismelerin ilizerinde Karadeniz’de zaten bulunan
ingiltere, 1830 yil1 sonras1 daha aktif hale gelmistir. Avusturya,
Rusya ve Sardunya’dan sonra Karadeniz’de etkili olan 4. Ulke
olmustur.'°® Osmanli Devleti’'nin Misir Valisi Mehmet Ali Pasa’nin
isyanina karsilik Rusya’dan yardim istemesi iizerine ise iki iilke
arasinda 1833 yilinda Hiinkar iskelesi Antlasmasi imzalanmistir.

01 Elibol, agm, s. 42.

192 Demir, Tarihten Giiniimiize..., s. 37.

103 Keles, “Kirim Savasinda...”, s. 157.

14 Selcuk Duman, Giiney Azerbaycan Tiirklerinin Demokratik Hak ve Ozgiirliik
Miicadelesi, Ankara 2017, s. 9.

%5 Erkin, age, s. 25.

196 Karal, age, s. 121.

97 Okgu, age, s. 115.

198 Elibol, agm, s. 42.
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Bu antlasma ile de Rusya, Osmanli Devleti’ne yardim edecek yar-
dim sirasinda masraflar Osmanli Devleti tarafindan karsilanacak
ve Rusya’ya karsi bir tehdit oldugu zaman Osmanli Devleti bogaz-
lar1 Rusya’nin lehine kapatacak.'®® Rusya, bu anlasma geregince
20 Subat 1833 tarihinde bogazlar1 gecerek Beykoz’a gelmis ve 12
bin kisilik ordusunu karaya ¢ikarmistir.’’® Bu antlasmanin imza-
lanmasi iizerine ingiltere, Trabzon ile 1835 yilinda dogrudan tica-
rete baslamistir. Ayrica ingiltere ve Fransa’da Osmanli Devleti ile
1838 yilinda Balta Limani Ticaret Antlasmasini imzalayarak ¢ok
onemli ticari ayricaliklar elde etmislerdir. Ingiltere daha ¢ok Ka-
radeniz’e agirlik vermis ve Ker¢ ve Batum’da Ingiliz konsolosluk-
lar1 agmistir.'*!

ingiltere bu girisimi ile Rusya’min Akdeniz ile ilgilenmesi
durumunda Karadeniz’in de giivenli olamayacagini ortaya koy-
mustur. Ayrica Ingiltere, Osmanli Devleti’nin kendi giicii ile bo-
gazlarin giivenligini koruyamayacagini goérdiigii i¢cin 15 Temmuz
1840 tarihinde Londra’da Avusturya, Prusya, Fransa ve Rusya’nin
katilimiyla bir toplant:1 gerceklestirilmesini saglamis ve burada
yapilan anlagma ile bogazlardan ticaret gemilerinin gecisi serbest
hale getirilirken savas gemilerinin gecisi yasaklanmis ve bu sta-
tiinlin garantoéri de toplantiya katilan devletler olmustur. Diger
yandan Osmanli Devleti’nin dost ve miittefik devletlerin kiiciik
savas gemilerine isterse izin verebilecegi belirtilmigstir.

Boylece bogazlar, uluslararasi bir anlagsma ile uluslararasi
bir alana doniistiiriilmiistiir. ingiltere, bu girisiminin yaninda
1800’lerin basinda Malta’yi, 1878 yilinda, Kibris’it ve 1882 yilinda
Misir’: alarak Hindistan’a giden yollar1 giiven altina almaya ca-
Iismistir. Ancak bu siire¢ tamamlanana kadar Hindistan’a giden
yollar1 tehdit eden en biiylik gii¢ olarak Rusya’yl gormiistiir.''?
Rusya, Ingiltere’ye ragmen ilerleme kaydedemeyecegini gérmesi
iizerine 1844 yilinda Car Nikola Ingiltere’ye bir ziyaret gercekles-
tirmistir. Bu ziyaret ile birlikte iki tilke arasinda goriismeler bas-
lamis ve 1848 yilina kadar devam etmistir. Ancak Rusya donan-
masinin Canakkale dnlerine gelmesi Londra’da ciddi endiselere ve
tartismalara sebep olmustur. Lord J. Russel, “Eger Rusya’yt Tuna

199 Karal, age, s. 137.

10 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 61.

" Elibol, agm, s. 42-43.

12 Mithat Aydin, “ingiliz-Rus Rekabeti ve Osmanli Devleti’nin Asya Topraklari
Sorunu”, s. 502.
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tizerinde durduramazsak giiniin birinde indus kiyilarinda durdur-
mak zorunda kalacadiz” diyerek Rusya’nin Karadeniz’de durdu-
rulmasi gerektigine vurgu yapmistir.**3 1853 yilinda Rusya’nin ani
bir baskinla Sinop’taki Osmanli donanmasini yakmasi iizerine''4
Rusya’ya karsi1 yapilan Kirim savasinda; Osmanli Devleti’ne ingil-
tere, Fransa, Avusturya ve Prusya yardim etmis ve Rusya’nin agir
bir sekilde yenilmesi gerceklesmistir. Bu savas sonrasi 1856 yilin-
da Rusya ile Paris Antlasmasi imzalanmistir. Bu anlasmanin 11.
Maddesi geregince Karadeniz’de savas gemilerinin bulundurula-
mayacag1 kabul edilmis, 13. Maddesine gore, Karadeniz’de savas
gemisi tersanesi kurulamayacagini ve bulunanlarinda yikilacag:
karar altina alinmistir. 12 Maddesine gére de Karadeniz’in taraf-
s1zl1g1 ve ticaret serbestligi onaylanmistir. 16. ve 18. Maddelerin-
de, Tuna agz1 uluslararasi alana doniistiirilmiistiir.*>

BoOylece Rusya 1856 Paris Antlasmasi ile Tuna’daki toprak-
larimi ve uluslararasi ticaretin ana damari olan Karadeniz’de sa-
vas gemisi bulundurma hakkini kaybetmistir. Rusya bu savasta
diistligi olumsuz durumdan kurtulmak icin Avrupa’da Slav ve
Ortadoks haklar ile iliskilerini gelistirerek Habsburg ve Osmanlh
imparatorlugu’nun giiciinii sinirlamak istemis ve Panslavizmi
jeopolitik bir adim olarak gormiistiir.’*® Rusya ilk kez 1826 yilinda
Slovak yazar J. Herkel tarafindan kullanilan Panslavizm politika-
sin1 kullanarak Balkanlar iizerinde etkili olma siyasetini gitmiis-
tir. Bu cercevede Rusya, “Slav Yardim Komitelerini” 6nce 1858
yilinda Moskova’da, 1867 yilinda Petersburg’da, 1869 yilinda
Kiev’'de, 1870 yilinda Odesa’da acmis ve Yunanistan, Macaristan
ve Tuna prensliklerini icine alan bir “Slav Birligi Projesi” gelistir-
mistir. Bu projeye dahil edilen iilkeler, basta Bulgaristan olmak
lizere Macaristan, Cek Slovak, Sirp, Hirvat, Bosna-Hersek, Kara-
dag, Arnavutluk, Romanya, Yunanistan, Girit, Kibris ve Istanbul
bolgesidir."7

Paris Antlasmasi ile Rusya’ya getirilen kisitlamalar 1870 y1-
lina kadar devam etmistir. Ciinkii Osmanl y6netiminde Tanzimat-
cilar bulunmakta oldugu icin ingiltere ve Fransa ile de yakin iliski

"3 Karal, age, s. 221.

M4 Kurat, Rusya Tarihi, s. 328.

15 BOA, Osmanli Belgelerinde Kirim Savasi, istanbul 1985, s. 72-74.

16 Geoffrey Hosking, Rusya ve Ruslar, Cev. Kezban Acar, istanbul 2011, s. 392,
429.

17 Mithat Aydin, “19. Yiizy1l Ortalarinda Panslavizm ve Rusya”, 1, s. 6-8.
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icerisinde idiler. 1871 yilinda Ali Pasa’nin o6limi ile bu donem
sona ermis ve Rusya Disisleri Bakani1 Gorgakov, 31 Ekim 1870
tarihinde Paris Antlagsmasi’ni imzalayan devletlere verdigi nota ile
Paris Antlasmasi’nin Karadeniz ile ilgili hiikkimlerine uymayaca-
gin1 bildirmistir. 17 Ocak 1871 tarihinde Londra’da toplanan ilgili
devletler, Karadeniz’de savas gemisi bulundurma ve tersane kur-
ma yasagini kaldirmis, ticaret gemilerinin serbestligi devam etmis
ve bogazlarin kapalilifi devam etmigtir.*® Rusya bu girigimi ya-
ninda Panslavizm ve Ortodoksluk politikasinin da yardimi ile Os-
manl Devleti tizerinde baski uygulayarak Osmanli Sadrazamligina
Rus yanlis1 Mahmut Nedim Pasa’y1 getirtmis ve 1877 yilinda Os-
manli Devleti'ne savas a¢mistir. Rusya’nin bu savastaki amaci;
Karadeniz’e kayitsiz sartsiz hakim olmak, Karadeniz’i bir i¢ deniz
haline getirmek ve Tuna ve Balkanlardan Osmanli’y1 siirmek.'*?
ingiltere, Rusya’nin bu girisimine karsilik istanbul ve bogazlarin
bagka ellere gecmesine ilgisiz kalmayacagini agik¢a belirtmigtir.
Almanya, Avusturya ve Fransa Rusya’nin bu girisimi sirasinda
ilgisiz kalmistir. Rusya’nin bakis acisini gostermesi i¢in Rusya’nin
Istanbul Biiyiikelcisi Nelidov’'un 22 Kasim 1877 tarihindeki rapo-
runa bakmak yerinde olacaktir. ilgili raporda; “Akdeniz ile serbest
ulasim saglamak ve diisman donanmalarinin Karadeniz sahilleri-
mizi tehdidine engel olmak Tiirkiye’deki deniz politikalarimizin
baslica amacit olmustur. Bu olmalidir. Bogazlardan savas gemileri
disinda ticaret serbestisi olmalidir.”**° Rusya’nin bu raporda ifade
ettigi politikas1 Karadeniz’e yerlestikten sonra giiniimiize kadar
savundugu politikadir.

Rusya ile Osmanli Devleti arasinda yapilan 1877-1878 sava-
sin1 Osmanli Devleti kaybetmis ve Rusya istanbul 6nlerine kadar
gelmistir. ingiltere bu savasin cikmasina karsi durmamuis, ciinkii
1875 yilinda ortaya cikan Bulgaristan olaylarinin ingiltere kamu-
oyunda yarattig1 etki ve Amerikan misyonerlerinin calismalari
neticesinde, Ingiliz kamuoyunda Osmanli Devleti’ne karsi ciddi
tepki olugmustur.?® Hatta Ingiltere daha 6nce ifade ettigi gibi
istanbul ve bogazlar tehdit altina girdigi zaman ancak miidahil
olmusgtur. Ingiltere 6 Mayis 1877 tarihinde Rusya’ya nota vererek
su konular1 dikkate sunmustur: Siiveys ve cevresine miidahale

18 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih, istanbul 1985, s. 256.
9 Kocabas, age, s. 313.

129 Erkin, age, s. 33-34.

21 Aydin, “Ingiliz-Rus Rekabeti...” s. 503.
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olmamasi, Hindistan yolunun mutlaka acik tutulmasi, Istanbul’un
Tiirklerde kalmas1 ve istanbul ve Canakkale bogazlarinin miidaha-
le olmamasi.**> Ancak Rusya bu arada Osmanli Devleti ile 3 Mart
1878 tarihinde yaptigi Ayestefanos Antlasmasi ile Karadeniz’den
Arnavutluga, Tuna’dan Ege Denizi’ne kadar uzanan bir Bulgaris-
tan Devleti’nin kurulmasini sagladig1 gibi Romanya, Sirbistan ve
Karadag’in da bagimsizligini saglamistir. Bdylece istanbul ve bo-
gazlar her taraftan sarilmigtir. Zaten Liileburgaz’i aldig: i¢in bo-
gazlari tehdit eder duruma gelmistir.'?3 Rusya Ingiltere ve Fransa
gibi iilkeleri memnun etmek icin de 24. Madde ile Istanbul ve Ca-
nakkale bogazlar: Rus limanlarindan gelen ve oraya giden tarafsiz
tilkelerin ticaret gemilerine, savas ve baris zamaninda agik ola-
cak™4 maddesini koydurmustur. Ancak Rusya’nin bu sekilde Bul-
garistan iizerinden Akdeniz’e yayilmasi1'®> ingiltere tarafindan
kabul edilmemis ve kalic1 bir baris antlasmasi yapilmasi ic¢in 13
Haziran 1878 tarihinde Berlin’de bir anlasma hazirlanmasi i¢in
ilgili devletler toplantiya ¢agrilmistir. Burada yapilan goriismeler
sirasinda Ingiltere inisiyatifi eline alarak kendi istedigi bir anlas-
manin imzalanmasini 13 Temmuz 1878 tarihinde saglamistir. Bu
anlasmanin 63. Maddesine gore, bogazlarin savas gemilerine ka-
palilig ilkesi 6nceden oldugu gibi devam etmis, ancak Rusya’ya
Karadeniz’de donanma bulundurma hakki verilmistir.?® Diger
yandan Ayestefanos’ta belirlenen Bulgaristan sinirlari iige boliine-
rek Makedonya; Osmanli Devleti’ne bagh kalirken, Dogu Rumeli
ozerk bir yapiya biiriindiirilmiistiir. Boylece Bulgaristan’in Ege
Denizi’ne gecisi engellenmis, Rusya istanbul ve bogazlardan uzak-
lastirilmistir. ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigii
ile ilgili tavr1 1878 yilina kadar devam etmistir. Bu tavr1 sadece
Rusya’ya karsi degil diger biiyiik devletlere karsida olmustur.
Ornegin Almanya Basbakani Bismark’in; Osmanli Devleti’nin Bal-
kanlardaki topraklarinin Rusya ve Avusturya tarafindan paylasil-
masini, Ingiltere’nin Ege Adalar1 ve Misir’1 almasini ve Fransa’nin
Suriye’yi almasini ingiltere Hiikimeti’ne Ocak-Subat 1876 tari-
hinde o6nerdigi zaman ingiltere kabul etmemistir. ingiltere’nin
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliiglinii savunmasi ile ilgili tav-

22 Aydin, “Ingiliz-Rus Rekabeti...” s. 507.
23 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 86.

24 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s.87.

125 Tellioglu, agm, s. 208.

26 TUSIAD, age, s. 37.
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rinin degismesini etkileyen 6nemli konu 1875 tarihli Bulgaristan
olaylaridir. Ingiliz kamuoyu bu olaylardan o kadar etkilenmistir ki
ingiltere Hiikimeti, Osmanli Devleti’ne yardim etmedigi gibi, in-
giltere Bagbakani Gladston, Tiirk diismanligi {izerine politika iz-
lemeye baslamistir.’?” Bu cercevede 6 Haziran 1878 tarihinde in-
giltere ve Avusturya bir anlasma yapmis ve Ingiltere, Bosna-
Hersek’in Avusturya’ya verilmesine razi olurken Avusturya’nin da
Berlin’de, Bulgaristan’in pargalanmasina razi olmasini saglamis-
tir.128

ingiltere bdylece Osmanli Devleti’nin parcalanma siirecini
Berlin’de baslatirken Rusya’nin bu silirece ragmen Akdeniz’e geci-
sine izin vermemistir. Hatta Avusturya Macaristan imparatorlugu
da daha 29 Mayis 1877 tarihinde ingiltere’ye basvurarak Roman-
ya’nin Rusya ile birlesmesine kars1 oldugunu ve istanbul’un Rusya
tarafindan isgal edilmesini istemediklerini bildirmistir.**°

Rusya, Ingiltere’nin Istanbul ve bogazlar konusunda goster-
digi direnci kiramamis ancak Karadeniz’in kuzeyinin Osmanli
Devleti’nin kontroliinden ¢ikmasini sagladig1 gibi, Balkanlar da
bircok ilkenin bagimsizligini saglamistir. 1882 yilinda ise Rus-
ya’nin Istanbul Biiyiikelcisi Nelidov, Rus Car1 III. Aleksandr’a Is-
tanbul ve bogazlar konusunda bir rapor sunmustur. Raporunda
bogazlarin ele gecirilmesinin tarihi zaruret oldugunu, siyasi, tica-
ri ve askerl menfaatler geregi oldugunu, buralarin acik denizlerin
kapisi oldugunu, Almanya ve Avusturya’ya karsi daha kuvvetli
olunacagini, Balkanlar ve Kiiciik Asya’da niifuz kazanilacagini
belirtmistir.’3® Rus Car1 bunun ingiltere’ye ragmen gercekleseme-
yecegini bildigi icin uygulamamistir. 1896-1898 yillarinda ise
ingiltere’ye Osmanli Devleti’nin paylasilmasini énermistir. Ancak
ingiltere o tarihte kabul etmemistir.'3!

Rusya, Ingiltere’nin Osmanli Devleti iizerindeki emelleri
cercevesinde Canakkale Bogazi’na yonelik bir harekete gecebile-
cegi endisesini 30 Eyliil 1895 tarihinde Disisleri Bakani Rostovski
aracilif1 ile Alman Imparator’u II. Wilhelm’e iletmistir. Rus Disis-

27 H. Bayram Soy, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasindan Nato Uyeligine; Bogazlar
Sorunu ve Tiirkiye’nin Bati ile ittifaki”, Karadeniz Arastirmalart Dergisi, S. 45,
Bahar 2015, s.185-186.

128 5oy, agm, $.191.

29 Aydin, “Ingiliz-Rus Rekabeti ...”, s. 511.

139 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s.105-107.

31 Okcu, age, s. 53-54.
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leri Bakan1 Rusya’nin endiselerini su sekilde ifade etmistir; ingil-
tere’nin bogazlara yodnelik bir hamlesinin Rusya’nin giivenligi icin
son derece tehlikeli oldugunu, bogazlarin savas gemileri icin ka-
palilig1 prensibinin korunarak ingiltere’ye bogazlar1 ele gecirme
firsatinin verilmemesi gerektigini belirtmistir. Ekim 1895 tari-
hinde ingiliz donanmas1 Canakkale aciklarinda belirmesi iizerine
de Rusya’nin istanbul Biiyiikelgisi Nelidov, hiikiimetine génderdigi
raporda, Ingiltere’nin bogazlar1 isgal planinin hazir oldugunu
bildirmistir. '3 Rusya, 1896 yilinda St Petersbug’da istisare yap-
mak iizere Istanbul Biiyiikelcisi Nelidov’u cagirmistir. Bura da
yapilan gériismelerde, Rusya’nin istanbul Bogazi’m1 gecerek Yeni-
kdy ve Cubuklu arasindaki arasinda ki sahayi tutmasi iizerinde
durulmus ancak Nelidov’un bu 6nerisine, Maliye Bakani Kont Wit-
te karsi cikarak Rusya’nin yapacagi bdyle bir hareketin ingiltere
ve Fransa ile savas ihtimalinin yiiksek oldugunu belirtmistir.*33

Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisi Nelidov, gérev yaptigi do-
nemde bu endiselerinden dolay1 Rus Hiikiimetine bogazlarin Rus-
ya tarafindan isgal edilmesi gerektigi konusunda bir¢ok rapor
gondermigtir.’3* Nelidov’'un bu dénemde gonderdigi raporlarda,
bogazlarin ele gecirilmesinin tarihi ve askeri bir zaruret oldugu,
bu sekilde acik denizlerin kapisinin aralanacagi, Karadeniz kiyila-
rina dagilmis olan savunma gii¢lerinin bir araya toplanacagi, Al-
man ve Avusturya’ya karsi Rusya’nin gii¢lii duruma gelecegi ve
Balkanlar ve Kiiciik Asya’nin geleceginin belirlenmesinde etkili
olunacag dile getirilmistir.

20. yiizyilin basindan itibaren Rusya, bogazlar ve istanbul
sorununu stratejik bir noktaya tasimistir. Rusya Disisleri Bakani
izvolskiy’de bogazlarin kapalilig1 yerine ticaretin korunmasi icin
Rusya’nin ticaret gemilerine bogazlar1 actirmanin gerekli oldugu-
nu belirtmistir.’3> 1900 yillarin baslarinda da Rusya Disisleri Ba-
kan1 Muravyev ve Car Nikola istanbul ve Bogazlarin isgal edilmesi
konusunda gesitli planlar hazirlamislar, ancak Rusya bu isteginin
Avrupa’da bir savasa neden olacagi endisesi ile gerceklestireme-

32 jhsan Comak, “19. Yiizyi1l Sonunda Rusya’nin Osmanli Devleti Politikas1 ve
Rusya Karadeniz Donanmasi Komutan: Lev Brusilov’'un Géziiyle Rusya’nin is-
tanbul Biiyiikelcisi A. I Nelidov”, Karadeniz Arastirmalari, S. 47, Giiz 2015, s.
41.

133 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 119-120.

34 Comak, agm, s. 46.

35 Aslanova, age, s. 106-17.
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mis, sadece diplomatik girisimlerde bulunmustur.’3® Rusya Disis-
leri Bakan1 Marayev’in raporunda; “Bogazlara hakim olmak pren-
sibi Rus siyasetinin esasini tegkil eder. Rusya rakiplerinden énce
oraya sahip olmak i¢in daima hazir olmalidir. 20. yiizyilda bu siya-
setin somut olan hedefi, bogazlari zapt etmek ve oraya kalict olarak
yerlesmektir.”'37

Rusya’nin 20. yiizyilin baslarindan itibaren bogazlar rejimi
ile ilgili istekleri biiyiik Devletler ve Osmanl Devleti ile birlikte ya
da isgal yolu ile ¢o6ziilebilmesi miimkiindii. Ancak Rusya kuvvet
kullanma sansini kaybetmisti. Bunun iki temel nedeni vardir. Bi-
rincisi, Rusya Uzak Dogu’da Japonya’ya karsi yaptigl 1904-1905
savaginda agir bir yenilgi almis ve donanmasinin énemli bir kismi
imha edilmisti. Ikincisi, Ingiltere’nin bélgedeki etkinligi ve Rus-
ya’nin bolgeye miidahalesine karsi olmasi. Rusya, bu iki neden
dolayisiyla diplomatik girisimlere yonelmis fakat bu girisimlerin-
de ingiltere, Fransa, Almanya ve Avusturya gibi devletleri ikna
edememistir.'38

Rusya 1902 yilinda, Karadeniz’deki askeri giiclinli artirmak
istemesi nedeniyle Baltik Denizi’'ndeki iissiine ait 4 muhribini
Karadeniz donanmasina katmak amaciyla bogazlardan gecirmek
i¢in Osmanli Padisahi’ndan izin istemis ve Padisah uygun gérmiis-
tiir. Ancak Ingiltere, biiyiik devletlerin onay1 olmadan verilen izni
protesto etmis ve Rusya’ya bu isteginin ileride degerlendirilecegi-
ni bildirmistir.

Ciinkii Rusya, Japonya ile savas halinde idi ve ingiltere Ja-
ponya’nin miittefiki idi. Hatta Rusya 1904 yilinda ticaret gemisi
bayrag ile iki gemisini bogazlardan gecirerek Akdeniz’e ulastir-
mis ve burada ingiliz gemilerini taciz etmistir. Bu nedenle ingilte-
re Rusya’ya glivenmiyordu.’?® Rusya Osmanli Devleti ile yapmis
oldugu goriismeler neticesinde Nisan 1900 tarihinde Samsun’dan
baslamak iizere Dogu Karadeniz Bolgesi’nde Rusya bandirali ge-
miler disinda higbir yabanci firmaya demiryolu imtiyazi verilme-
mesi hiikmiinii Osmanli HiikGimeti’ne kabul ettirmistir.'4° ingilte-

136 Aslanova, age, s. 11.

37 Kocabas, age, s. 360.

38 B, Ignatyev, “XIX. Yiizy1l Sonu ile XX. Yiizy1l basinda Tiirk-Rus iligkiler”, Tiirk-
Rus Iliskilerinde 500 Yil, 12-14 Aralik 1992, Ankara 1999, s. 154-155, 162
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re Savunma Komitesi ise 1903 yilinda Rusya’nin bogazlardan uzak
tutulmasinin ingiltere icin birinci derecede énemli bir cikar olma-
digina ait bir rapor yayimlanmistir.#* Rusya, Uzak Dogu’da Ja-
ponya’nin Mancgurya’ya; Rusya’nin Kore’ye ise kendisinin yerles-
mesi i¢in sunmus oldugu teklifi ret etmesi iizerine 1904-1905 sa-
vasinda agir bir yenilgi almis ve Japonya tarafindan donanmasi
imha edilmisti.’¥> 1906 sonrasi Ingiltere-Almanya cekismesi dola-
yisiyla ingiltere ile Rusya’nin yakinlasmasina neden olmus43 ve
1907 yilinda Asya’da somiirge ¢atismalarini gideren bir anlasma-
ya donilismiistiir.’#4 Boylece I. Diinya savasi 6ncesi bloklarda kesin
olarak ortaya cikmis oldu. Rusya, her ne kadar ingiltere ve Fran-
sa’nin yaninda yer alsa da 1908 yilinda Disisleri Bakani izvolski
araciligiyla Almanya ve Avusturya ile de goriismeler yapmistir.45
Ancak Rusya Disisleri Bakani izvolskiy, Rusya-ingiltere yakinlas-
masinin Avusturya ile yeni bir anlayis birligini ortaya cikaracagi-
ni, Fransa’nin destegi ile biiyiik bir Karadeniz filosunun olusturu-
labilecegini ve Almanya’y1 etkisiz kilacak ve Osmanli Devleti'ni
yalniz birakacak bir yapinin ortaya ¢ikacagini diisiiniiyordu.4®

Rusya, 6zellikle 1904-1905 Japonya Savasi sirasinda Kara-
deniz’de bulunan Rus donanmasini Karadeniz’den cikaramadigi
icin Rusya’da yeni degerlendirmeleri giindeme getirmistir. Donma
Komutani1 Amiral Dikov, Rusya’nin sadece Karadeniz’e hiikkmeden
degil, acik denizlere giden yolu da kontrol eden, biitiin Giiney
Rusya’nin gelisimini saglayan ve Rusya’nin giiciinii Balkanlara da
yayan bir iilke haline getirmenin gerekli oldugunu belirtmistir. *47
3 Subat 1908 tarihinde Rusya Disisleri Bakan Izvolskiy’nin bas-
kanliginda yapilan toplantida ise Savunma Bakan Yardimcisi Ge-
neral Polivanov, Rus ordusunun savasa hazir olmadigini belirtmis,
Deniz Komutani da Rus donanmasinin Karadeniz’den bogazlara
harekete hazir olmadigini dile getirmistir.’4® Bu toplanti sonrasi
Rusya Disisleri Bakani izvolskiy diplomatik girisimlere ydnelmis
ve 15 Eylil 1908 tarihinde Viyana’da Avusturya Disisleri Bakani
ile bir gorisme yapmistir. Burada yapilan goriismede, Rusya’nin

41 Sander, age, s. 381.

42 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, Ankara 1989, s. 94.

143 Aslanova, age, s. 45.

44 Sander, age, s. 255.

145 M. Sadik Atak, Rusya Siyaseti ve Ruslarin Yayilma Siyaseti, Ankara 1964, s. 13.
146 Aglanova, age, s. 111.

47 Aslanova, age, s. 111.

148 Aslanova, age, s. 111.
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Bosna-Hersek’in Avusturya’ya ait oldugunu kabul etmesi karsili-
ginda Avusturya’nin da Rusya’nin bogazlarla ilgili isteklerini ka-
bul edebilecegi lizerinde anlasilmistir.’4® Bu arada Rusya Disisleri
Bakani izvolskiy tarafindan Osmanli Devleti’nin Paris Biiyiikelcisi
Naum Pasa’ya verilen muhtirada, Rusya’nin diger Karadeniz iilke-
leri ile birlikte bogazlardan gecis hakki olmasi gerektigi ve buna
karsiik Rusya’nin istanbul ve Bogazlarda Osmanli Devleti’nin
hakimiyetini taniyacagini belirtmistir. Ancak ingiltere, Rusya’nin
bu istegini ret ettigi gibi ingiltere’ye de Karadeniz’e gegme hakki-
nin verilmesi gerektigini glindeme getirmistir.’>°® Diger yandan
Osmanli Devleti II. Mesrutiyetin ilanindan sonra donanmasini
gelistirmek icin girisimlerde bulunmus ve Rusya’dan daha etkili
bir donanma viicuda getirmistir. Rusya ise 1909 yilina kadar eko-
nomik gilicliikleri nedeniyle donanma insa isini durdurmus, ancak
1911 yilindan sonra tekrar baslatabilmistir.’>® Rusya 1911 yilinda
Karadeniz’deki Rusya’nin durumunu goriismek {izere yaptig1 top-
lantida, Savas Bakani V. A. Suhomlinov, bogazlardan tiim iilkele-
rin savas gemilerinin ge¢mesi yoniinde goriis belirtirken Denizci-
lik Bakani I. K. Grigorovig ile Deniz Kuvvetleri Komutani, bogazla-
rin savas gemilerine a¢ilmasinin Rusya’dan ¢ok Rusya’nin diis-
manlarinin isine yarayacagini dile getirmistir. Rusya Daisisleri
Bakanlig1 ise Osmanli Devleti ile goriisiilerek Rusya’nin savas
gemilerinin bogazlardan gecmesi icin hak talebinde bulunulmasi
gerektigini ileri stirmiistiir. Disisleri Bakanlig1 goriisiinde Osmanh
Devleti’nin demiryolu yapim hakkinin onayi Onerisi yer alirken,
Maliye Bakani N. Kokovtsov demiryolu yapim onayina karsi ¢ik-
mistir.’>® 1910 yilinda Potzdam Antlasmas: ile Samsun-Sivas-
Diyarbakir-Musul hattinda demiryolu projesi yapimi kabul edil-
mis, Erzurum hatti ise Rusya’ya birakilmistir.’>3 1911 yilinda Os-
manh Devleti ile italya arasinda Trablusgarp Savasr’nin c¢ikmasi
ve savagin Ege Denizi'ne de kaymasi iizerine, Rusya Italya’nin
Canakkale Bogazi’'na saldirmasi endisesine diiserek bogazlardan
Rus savas gemilerinin gecisine ac¢ilmasi karsiliginda bogazlarin

49 Kurat, “1878-1919 Arasinda...”, s. 140.

5 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., S. 147-148.

51 Burak Giilbay, “I. Diinya Savasi Oncesinde Rusya ve Osmanli Donanmalari
Arasindaki Silahlanma Yaris1”, Tiirk-Rus iliskileri Uzerine Makaleler, Ed. Yeliz
Okay, istanbul 2012, s. 53,56.

52 Ignatyev, agm, s.160.

153 Kurat, “1878-1919 Arasinda...”, s. 144.
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Osmanli Devleti’ne ait olduguna dair bir dneri sunmustur.'>¢ Os-
manli Devleti bu Oneriye 8 Aralik 1911 tarihinde Sait Halim Pa-
sa’nin imzasi ile cevap vermistir. Cevapta, Berlin Antlasmasi’na
atif yapilarak savas ve barista Rusya’ya ait savas gemilerinin
gecmesine izin verilemez denmistir. Hatta Osmanli Devleti 19
Nisan-18 Mayis 1912 tarihleri arasinda bogazlar: ticaret gemileri-
ne de kapatmistir ki bu bile Rusya icin ciddi zarar dogurmustur.'55
Aslinda Fransa’nin Fas’taki varliginin Rusya tarafindan kabul
edilmesine karsilik, Fransa da Rusya’nin bogazlardaki isteklerine
razi olmustu fakat Ingiltere karsi cikiyordu.’>® Almanya da Rus-
ya’'nin bogazlar ile ilgili isteklerinden endiselidir. Rusya’nin savas
gemilerinin bogazlardan gecisinin miimkiin olmasi durumunda
Rusya’nin Istanbul’u isgal edebilecegini diisiiniiyordu. Bu endise
30 Kasim 1911 tarihinde Almanya’nin istanbul Biiyiikelcisi Marsc-
hall tarafindan Almanya Disisleri Bakanligina bildirilmisti.*>” Bu-
nun lizerine Sadrazam Sait Halim Pasa’ya sunulan bu Oneriden
sonu¢ alamayan Rusya, Balkan Savaslari’nin ¢ikmasi lizerine ye-
niden endiselenmeye baslamistir. 6 Aralik 1913 tarihinde Sazanof,
Car’a gonderdigi raporda, bogazlarin baska bir devletin eline
gec¢mesinin engellenmesi gerektiginden bahsederek aksi durumda
Rusya’nin ekonomisinin alt iist olacagina vurgu yapmistir.'58

Diger yandan Osmanli Devleti tarafindan Alman General
Limon Von Sanders’i bogazlardaki kuvvetlere komutan olarak
atanmasi iizerine Rusya, ingiltere ve Fransa ile birlikte olay1 pro-
testo etmis ve Tiurk limanlarinin isgalini bile gériismistiir. Bu
limanlarin Trabzon ve Sinop olacagi goriisiilse de Almanya ile bir
savasin goze alinamayacagi fikri one ¢ikmistir. Rusya’nin bu ta-
rihte bir harekete kalkismamasinin bir nedeni de o tarihte Rus
donanmasinin Karadeniz’de Osmanli donanmasindan daha zayif
olmasidir.’>® Rusya Karadeniz’deki donmasini gii¢lendirmek igin
Kasim 1913’te Sazanof’un Onerisi ile ABD’den 4 savas zirhlisi al-
mak istemis, ancak Rusya’nin icinde bulundugu ekonomik durumu
bunun i¢in yeterli gelmemistir. Mart 1914 tarihinde 1 zirhli ve iki

54 Erkin, age, s.41.

55 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 167,170.
186 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 162.

57 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., s. 166-167.
158 Aslanova, age, s.135,138.

59 Kurat, Tiirkiye ve Rusya..., S. 194.
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kruvazoriin alimini Car onaylamistir.*®® Sazanof 23 Aralik 1913
tarihinde Car’a sundugu raporda Tiirklerin Istanbul’dan cikaril-
mas1 durumunda Rusya’nin bogazlari almasi gerektigini bildirmis-
tir.’®* Rusya yapmis oldugu planlar cergevesinde Karadeniz’deki
donanma insa faaliyetlerinin ancak 1917-1919 yillar1 arasinda
gerekli seviyeye gelebilecegini o zaman bogazlarin isgal edilebile-
cegi kanisina varmigtir.’%? 1913 yilinda Rusya Disigleri Bakanligi-
nin Car’a sundugu raporda, “Bogazlarin bir yabanct devletin elinde
bulunmasi, biitiin Giiney Rusya’nin bu devletin egemenligi altina
girmesi anlamina geldigini” belirtmistir. Rusya icin tarihi gérevin
ister istemez yerine getirilmesi gerektigi bununda istanbul ve
bogazlara yerlesmek oldugu ifade edilmistir.'®3 Diger yandan Su-
bat 1914 tarihinde Petersburg’da ingiltere, Fransa ve Rusya’nin
katilimi ile bir toplant1 yapilmis ve bu toplantida Sazanof her ih-
timale karsi bogazlarin isgal edilmesi fikrini ileri siirmiistiir.*%4
Rusya gerek Balkan Savaglari sirasinda Avusturya’ya karsi Sirp-
Bulgar ittifaki olusturarak bogazlari korumak istemis gerekse I.
Diinya savasi siirecinde Karadeniz’e kiyis1 olan Balkan iilkeleri ile
isbirligini artirmak icin ugragsmistir. Ozellikle Sirbistan ve Yuna-
nistan ile bir ittifak olusturmak istemistir. Avusturya’nin rahatsiz
olmasi iizerine Romanya’nin Petersburg El¢isi Tissa aracilig: ile
Romanya’ya Prut’a kadar Romanya topraklarinin genisletilmesi
karsiliginda Avusturya’ya karsi hareketi 3 Mayis 1915 tarihinde
Onermis ve Romanya bu oneriyi 9 Temmuz 1915 tarihinde kabul
etmistir.’®> Rus Cari II. Nikola I. Diinya Savasi icin yayimladigi
bildiride, “Bu harbin Karadeniz sahillerinde ecdadimiz tarafindan
bize vasiyet edilen tarihi emellerin gerceklesmesine imkan vere-
cegine inandigin1” belirtmigtir.6°

Rusya’nin bekledigi bu firsat1i Osmanli Devleti’nin 28 Ekim
1914 tarihinde Alman Amiral Souchon’un komutasindaki gemile-

10 Aslanova, age, s. 153.

161 Erkin, age, s. 42.

%2 Turgut Isiksal, “I. Diinya Savasi Baslarken Rusya’nin Tiirkiye’ye Kars: Ziyare-
ti”, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, S.61, 1972, S. 24.
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165 Aslanova, age, s. 66, 69, 83, 93-94.

66 prnar Ozden Cankara, “Rus Leopolitiginin Tiirkiye Cografyasi ile iletisim Alan-
lar1”, Tiirk-Rus iliskileri Uzerine Makaleler, Ed.Yeliz Okay, Istanbul 2012, s.
204.
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rin Karadeniz’e ¢ikarak Odesa, Sivastopol ve Novorossiyski’i bom-
balamas1 vermistir.’®” Almanya’nin 20 Eyliil 1914 tarihinde Kara-
deniz’e Osmanli donanmasina ait Amiral Souchon komuta ettigi
gemilerin ¢itkmasi talebi Osmanli Bakanlar Kurulu tarafindan red-
dedilmesine ragmen*®® Amiral Souchon Almanya’nin talebi dogrul-
tusunda Karadeniz’e ¢ikarak Rus limanlarini bombalamis ve Os-
manli Devleti’ni I. Diinya Savasi’na sokmustur. Bu savasta, Rus-
ya’nin kesin olarak ittifakin1 saglamak isteyen ingiltere’de, 9 Ka-
sim 1914 tarihinde ingiltere Disisleri Bakani Grey ve 13 Kasim
1914 tarihinde ingiltere Krali, istanbul ve bogazlar meselesinin
Rusya’nin isteklerine gore coziilecegini aciklamistir.®® Ingilte-
re’nin bu agiklamasinda sonra bile Rusya’nin endiseleri gecme-
mistir. 27 Aralik 1914 tarihinde Rusya Disisleri Bakan Yardimcisi
Neretof, raporunda istanbul ve Bogazlarin diplomasi yolu ile ali-
namayacagini, Kafkaslar, Anadolu iizerinden ya da Romanya iize-
rinden ulasilmasi gerektigini belirtmistir.’”® Ayrica Rusya 8-21
Subat 1915 tarihleri arasinda Disisleri Bakani Sazanof baskanli-
ginda yaptig1 toplantida, Istanbul ve Bogazlarin ele gecirilmesi
konusunu goriismiis ve Midye-Enez hatti, Istanbul ve Canakkale
Bogazi, Asya’da Sakarya Nehri’ne kadar ve Balikesir {izerinden
Midilli koérfezine kadar uzanan hattin Rusya’ya verilmesi gerekti-
gini belirlemis ve Ingiltere ve Fransa’ya bildirmistir.””? 7 Mart
1915 tarihinde de Fransa bogazlar sorunun Rusya’nin istedikleri
sekilde coziilecegini zaten ilan etmistir.'”> Rusya’nin bu talebi
iizerine Mart-Nisan 2015 tarihlerinde Ingiltere, Fransa ve Rus-
ya’nin yapmis olduklar: gizli toplantilarda ii¢ iilke anlasmistir.'”3
Bu anlagmaya goére, Istanbul sehri, istanbul ve Canakkale bogazla-
r1, Marmara Denizi’nin bati1 kiyilar: ile Sakarya Nehri ve Izmit
Korfezi arasinda sonradan belirlenecek bir nokta arasindaki top-
raklar ve Bozca Ada ve GOokce Ada’nin gelecegi Rusya’ya birakila-
cak.'74
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1915 yilinda imzalanan bu anlasma ile Rusya istanbul dahil
Midye-Enez ¢izgisinden Sakarya Nehri’nin Karadeniz’e dokiildiigi
yere kadar biitlin bogazlar bélgesini aliyordu.'”> Ancak Ingiltere
Rusya’da devrimin olmasini ileri siirerek I. Diinya Savasi sonrasi
Hint yolunun giivenligini siirdiirmek adina istanbul, Kafkaslar ve
bogazlar: elinde tutmaya karar vermistir.'7® ingiltere’nin énciilii-
giinde itilaf Devletleri cok gecmeden 1915 yilinda bogazlara karsi
bir hareket baslatmislar ancak Canakkale’de yapilan savasi, Mus-
tafa Kemal Atatiirk’iin savunmasi1 dolayisiyla kaybetmislerdir. I.
Diinya Savasi sonrasi Osmanli Devleti’nin yenilgiyi kabul edip 30
Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi’ni imzalamasi sonrasi
ise 13 Kasim 1918 tarihinde itilaf Devletleri gemileri istanbul 6n-
lerine gelerek demir atmislar ve 16 Mart 1920 tarihinde istanbul’u
resmen isgal etmislerdir. Diger yandan ingiliz kuvvetleri Kafkasya
ve Hazar Denizi’'ne kadar da ilerlemislerdi.’”” Rusya’nin jeopolitik
menfaatleri icin Kafkasya bélgesi ¢cok dnemliydi ve Ingiltere bura-
ya kadar gelmisti.’”® Rus Tarih¢i Sergei Goryainov’da bogazlar
sorununu degerlendirirken Ingiltere ve Rusya arasinda bir sorun
oldugunu dikkat cekerek'7® aslinda Osmanli Devleti ya da bugiin
Tirkiye’nin 6tesinde esas miicadelenin iki iilke arasinda olduguna
oldukca yerinde degerlendirmistir. Rusya 1917 ihtilali sonras1 I.
Diinya Savasr’'ndan cekilmesini takiben Osmanli Devleti ile 6nce
miitareke ardindan da 3 Mart 1918 tarihinde Brest Litovks Ant-
lasmas1’'ni imzalamistir. Bu anlagsma ile Rusya bir taraftan Litvan-
ya, Estonya ve Finlandiya’y1 bosaltmayi, Ukrayna ile anlasmayi
taahhiit ederken'®® Osmanl Devleti ile de 1878 6ncesi sinir konu-
sunda anlasmistir. Boylece Rusya emperyalist isteklerinden vaz-
gecmis'®! ve gizli anlasmalar: da desifre etmistir. Ciinkii Rusya’nin
I. Diinya Savasi sonrasi bizimle anlasmaya ihtiyaci vardi. Soyle ki
Rusya’ya karsi Fransa ve ingiltere bir taraftan Carlik yanlisi Rus
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Generalleri desteklerken diger taraftan Polonya’y1 Rusya’ya karsi
destekleyerek Rusya’nin bati sinirina bir duvar ¢ekmek istiyorlar-
d1.'®2 Ayrica yukarida da ifade ettigim gibi ingiltere Hazar Deni-
zi’ne ulasmisti. Rusya’nin I. Diinya Savasi sonrasi politikasini ise
en net 1 Eyliil 1920 tarihinde Bakii’de toplanan kurultay’da Rus
Delege Pavlovig dile getirmistir. Pavlovi¢: “Tiirk yoldaslar, Sura
Hiikiimetine miiracaatla Canakkale meselesini Karadeniz sahilinde
bulunan devletlerarasinda itilaf devletlerinin ve Wrangel’in alakast
olmadan halledilmesini beyan ettiler. Biz bu fikri hararetle alkisli-
yoruz. Bu fikir fiiliyata gecerse, topraklari Karadeniz sahilinde
bulunan biitiin milletler arasinda birlik kurulmasina dogru ilk ve
kati adim olacaktir. Canakkale meselesinin hallini Karadeniz Fede-
rasyonu yapmalidir’*®3 demistir. Rusya icin artik Lenin onderli-
ginde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’'nin kurulmas1 6nce-
likli konudur.84

Ancak yukarida da ifade edildigi gibi, ingiltere ve miittefik-
leri istanbul ve cevresini isgal ederek kendi ¢éziimlerini de 8 Ocak
1918 tarihinde ABD Baskani Wilson’un ABD Kongresi’ne génderdi-
gi Wilson Prensipleri olarak tarihe gecen metnin 12. Maddesinde
goriiyoruz. Bu maddede, bogazlarin biitiin devletlerin savas ve
ticaret gemilerine acik olmasi Onerilmistir.'®5 Paris Konferansi
siirecinde hazirlanan ve Itilaf Devletleri ile Osmanli Devleti ara-
sinda 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanan Sevr Antlasmasi’nin
37. Maddesine goére'®® ise Bogazlarin gerek baris gerekse savas
donemlerinde ticaret ve savas gemilerine, askeli ve ticari ugaklara
milliyet farki gozetilmeksizin acik olacakti. Bogazlar ablukada
dahi tutulmayacak. Milletler Cemiyeti konsey kararlari disinda
harekete tabi olmayacakti.’®” Rusya aslinda Paris goriismeleri
sirasinda komisyona basvurarak bogazlardan biitiin savas gemile-
rinin gecisine karsi oldugunu belirtmisti'®® ancak dikkate alin-
mamisti. Rusya, Tirkiye ile 1920 yilinda baslayan Moskova go-
riismelerinde Disisleri Bakan1 Cicerin araciligi ile Bogazlar mese-
lesinin Karadeniz’e kiyis1 olan devletler tarafindan ¢oziilmesi ge-
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rektigini belirtmistir.*®® 4 Aralik 1922 tarihinde Rusya’nin gorii-
siinli aciklayan Rusya Disisleri Bakan1 Cicerin: “Karadeniz Boga-
zindan Marmara Denizi’ne ve Canakkale Bodazi’na bariscil deniz
ulastminin siirekli bir sekilde hicbir kisitlama olmadan saglanmali-
dir. Karadeniz barisinin korunmasi, Karadeniz kiyilarinin giivenligi
ile yakin doguda barisin siirdiiriilmesi ve Istanbul’'un giivenligi
garanti altina alinmalidir... Canakkale ve Karadeniz bodazlarinin
gerek baris gerek savas zamaninda Tiirkiye’den baska tiim devlet-
lerin savas gemilerine ve askeri ucaklarina kapalt olmalidir.”'9°
Rusya bu yaklasimi ile bogazlar konusunun Karadeniz’in giivenligi
ile dogrudan ilgili oldugunu ortaya koymustur. Karadeniz’in gii-
venligi de biitlin kiy1 iilkelerinin giivenligi anlamina geliyordu. 14
Temmuz 1923 tarihinde yapilan bogazlar rejimine iligkin sézles-
meye gore de bogazlardan genel olarak gecis serbestisin de anla-
silmistir. Ancak Tirkiye’nin savasan iilke durumunda olmasi ha-
linde gecen gemileri denetleyebilecegi hitkmii getirilmigstir. Kara-
deniz’den gececek donamanin da Karadeniz’e kiyisi olan en biiyik
devletin donanmasindan biiyiik olmayacakt1.’®* Ayrica Canakkale
ve Istanbul Bogazi’nin her iki yakas1 askersizlestirilmistir.'9 Bag-
kanligin1 Tirkiye yapsa da uluslararasi bir komisyon bogazlari
yOnetecekti. Bu maddelerden de anlasilacagi iizere 1923 yilinda
hazirlanan bogazlar sdzlesmesinin Tiirkiye, Sovyetler Birligi ve
Karadeniz’e kiyisi olan diger iilkeler icin tehdit anlamina gelen
bircok maddesi vardi. Bu nedenle Sovyetler Birligi bu sdzlesmeyi
onaydan gecirmedi.’®3 1936 yilinda Montrd Bogazlar Sozlesme-
si’nde bu sakincali durumlarin 6nemli kisimlari diizeltildi. 7.
Maddede tim ticaret gemilerinin gecisi serbest birakilirken 13.
Maddede, hafif su iistii gemileri, kiicik muharebe gemileri, yar-
dimc1 gemilerin Karadeniz’e kiyisi olan devletler tarafindan higbir
har¢ 6demeden gecirilebilecegi; 11. Maddede, Karadeniz’e kiyisi
olan gemilerin tonaj sinir1 olamayacak ve énceden haber vermek
kaydiyla gecirebilecegi; 12. Maddede, Karadeniz’e kiyis1 olmayan
devletlere 30 bin ton tonaj sinir1 getirilmis ve siire verilmistir.
Ayrica 2. Madde de, Tiirkiye savas ve savas tehdidinde istedigi

89 Osman Okyar, Milli Miicadele Dénemi Tiirk-Sovyet Iliskilerinde Mustafa Kemal,
Ankara 1998, s. 83.

199 Semih Yalgin, Atatiirk’iin Milli Dis Siyaseti, Ankara 2009, s. 194.

91 {smail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlasmalar: I, Ankara 2000, s. 151-152.

192 Reha Parla, Belgelerle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Uluslararast Temelleri Lozan
Montré, Lefkosa 1987, s. 53.

193 Potshveriya, agm, s. 90.
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gibi davranma hakki elde etmistir. Bunlarin disinda y6netim ta-
mamen Tiirkiye’ye birakilirken Tiirkiye bogazlar kiyisinda asker
bulundurma hakk: da almistir.’?4 Boylece 1936 yili itibariyla bo-
gazlardaki son diizenleme ile Karadeniz’in giivenligi énemli oran-
da saglanmis oldu. Bundan sonraki siirecte Sovyetler Birligi’nin
Stalin ile birlikte emperyalist istekleri giindeme gelecektir.

Sonuc¢

Karadeniz, jeostratejik konumu ve jeopolitik unsurlar1 agi-
sindan diinya ve bolge iilkeleri i¢in son derece 6nemli bir yer isgal
etmektedir. Ozellikle bolgede iddias1 olan Tiirkiye ve Rusya icin
hayati 6neme sahip bir konuma ve avantajlara sahip bir yerdir.
Karadeniz’in bu 6nemi dolayisiyla Osmanli Devleti bir imparator-
luk olarak varlifin1 devam ettirmek adina istanbul’un alinmasini
takiben, Karadeniz’i bir i¢ deniz haline getirmis ve 1774 yilina
kadar vermis oldugu kapitiilasyonlarla sinirli kullanim disinda
hakimiyetini siirdiirmiistiir. Ancak boélgede kuruldugu andan iti-
baren bir imparatorluk stratejisi ile bugiine kadar varligini siirdii-
ren Rusya’nin Karadeniz’den yararlanma istegi ile baslayan mii-
cadelesi, Karadeniz’e hakim olma sekline doniismiis ve daha son-
raki siirecte bogazlar1 gecerek Akdeniz’e ulasmak hedefine odak-
lanmasa ile birlikte daha 6nceleri tehdit olarak algilanmayan hatta
desteklenen Rusya, ingiltere tarafindan bir tehdit olarak algilan-
dig1 gibi Rusya’y1 Akdeniz’den uzak tutmak icin Karadeniz’e yone-
lik politikalar gelistirilmistir. Fransa ise Karadeniz’e Rusya’nin
hakimiyetine hep karsi durmustur. Almanya ve Avusturya, Rus-
ya’nin Karadeniz’e hakim olmasi durumunda Tuna yolu ile Avrupa
iclerine sarkacagini hesap ederek Rusya’nin belirli bir asamadan
sonra durdurulmasindan yana olmustur. Sonugta giiniimiize kadar
gelen bu miicadelede bugiin bogazlar konusu Tiirk hakimiyetinde
uluslararasi bir konuya doniismesi dolayisi ile Rusya’nin Akde-
niz’e inmesi engellendigi gibi, Karadeniz’de de ¢ok rahat hareket
edememesi icin gerekli 6nlemler alinmistir. Ancak yinede bugiin
Karadeniz’in en etkili iilkesi Rusya’dir.

194 FErkin, age, s.104-110.
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I. DUNYA SAVASI ONCESI RUSYA’NIN TURKIYE’YE YONELIK
EMELLERINIiN TURK BASININDAKI YANKILARI

Selcuk URAL*

I. Petro’nun iktidara gelmesiyle Rusya, batida Karadeniz ve
Balkanlar, doguda Kafkasya’ya, dolayisiyla Osmanli Devleti aley-
hine genisleme stratejisi izlemeye basladi.’ Hedef sicak denizlere
inerek biiyiik bir askeri, siyasi ve ekonomik gii¢ olmakti.>

Rusya, Balkanlar’da siyasi ve askeri gelismesine paralel ola-
rak Kafkasya’ya da dogru genisleme stratejisini takip etti. Giircis-
tan’i ve Azerbaycan hanliklarini birer birer isgal ederek yoniinii Os-
manli Devleti’ne ¢evirdi. Tirk-Rus miicadelesinde 1828-1829 Sa-
vasl 6nemli bir yer tutar. Osmanli Devleti bu savasla birlikte, Kaf-
kasya ve Dogu Anadolu’da devaml surette gerilemeye baslayacak,
bu da 6nemli siyasi ve askeri sonucglar doguracakti.3

I. Diinya Savasi ufukta goziikmeye basladiginda Giiney Kaf-
kasya’nin yani sira Anadolu’nun dogal uzantisi olan Ahilkelek,
Ahiska ve Elviye-i Selase’yi (Kars-Ardahan-Batum Sancaklari)
elinde bulunduran Rusya, iskenderun ve Basra korfezlerine inme-
nin planlarini yapiyordu.# Bu plan geregince adi gecen bdlgeler
uzun yillarca tam bir kislaya doniistiiriildii. Bir yandan yeni garni-
zonlar ve yollar yapilirken, diger yandan da askeri birlikler taarruz
harekatina uygun sekilde takviye edildi. Kars ve Sarikamis, Giiney
Kafkasya demiryolu agina baglandi. Boylelikle Rus ordusunun ihti-
yac1 olan asker ve malzeme hizla cepheye nakledilebilecekti. Buna

*  Prof. Dr., Kafkas Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii. su-
ral25@hotmail.com.

' Kezban Acar, Baslangictan 1917 Bolsevik Devrimi’ne Kadar Rusya Tarihi, Ankara
2004, S.123-124.

2 Yusuf Akgura, Osmanli Devleti’nin Dagilma Devri (18. ve 19. Asirlarda), Ankara
1988, s. 17.

3 Genis bilgi icin bk. W.E.D. Allen-Paul Muratoff, 1828-1921 Tiirk-Kafkas Sinirin-
daki Harplerin Tarihi, Ankara 1956, s. 23-45.

4 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara 1990, s. 65-91; Enver Ziya KARAL,
Osmanli Tarihi, VIII, Ankara 1983, s. 66.
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karsin Osmanli ordusu c¢etin bir cografyay:1 kara yoluyla asmak zo-
rundaydi.>

Diinya Savasr’nin baslayacagina yonelik isaretlerin ortaya
citkmasiyla birlikte Rusya’da, Tiirkiye’ye yonelik niyetler herhangi
bir yoruma biitlin ¢iplakligiyla ifsa edilmeye baslandi. Rus Hiikii-
met yetkilileri her firsatta istanbul’a ve Dogu Anadolu’ya ydnelik
tarihi emellerini disa vurmaktan cekinmiyorlardi. Bunu Prens La-
zaref’in demecinde de gérmek mimkiindiir. 17 Ekim 1914’te k-
dam’da “Rus Hiilyast” adli bas makalede Rus emelleri hakkinda
sOyle deniliyordu:

“Prens Lazaref’in fikir ve miitalaasina gore Sark Meselesi
sOylece hal olunacaktir: Rusya bogaz icini rabt-1 zabta geci-
rince Sark Meselesi kendi kendine hal edilmis sayilacaktir.
Bu takdirde miistahkem bir belde olan istanbul bi-taraf bir
sehir olacak, Ayasofya’ya salip rekz edilecektir. Canakkale’de
istihkamlarin hadim edilecegi ve bogazlarin umiima acgilacagi
sliphesizdir. Van’dan Trabzon’a kadar Vilayat-1 Sarkiyye,
Rusya’nin zir-hakimiyetinde Cebel-i Liibnan’a mesabe ve
mubhtar bir idareye malik olursa Ermeni Meselesi de hal edil-
mig olur. Rusya’nin Ermenilerle mesk@in vilayetleri ahd-i
temlikine almasina mukabil Fransa ve ingiltere’de Ana-
dolu’dan tavizat taleb ve istihsal ederler ilh.”

“Ruslarin bu hiilyasi, yeni bir sey degildir. Birka¢ seneden
beri kurulmus diistiniilmiis bir plandir. Simdiki hal ve vazi-
yete gore mahal seklini alan bu hiilyanin tekrarina, giliiver-
mek daha dogru bir hareket oldugu halde yine insanin su sa-
tirlar: okur iken tiiyleri tirpermemesi imkan haricindedir.

“Ruslarin mukaddes addettikleri bu hiilyay: su sirada ifsaya
tercliman olan Prens (Lazaref)i kar’ilerimize tanittirmak is-
tiyoruz. Bu adam neslen Rus olmadig1 halde simdi Ruslardan
ziyade Ruslasmastir.

“... Su satirlari yazdiktan sonra Prens (Lazaref) ni¢in Ruslar-
dan ziyade Rus taraftari oldugunu izaha hacet kalmaz sani-
riz. Simdi terciiman oldugu Rus hissiyat ve hayalatina gelince
bunlardan istanbul’un zabti, Ayasofya’ya salib vaz’i, bogazla-
rin agilmasi gibi tasavvurati da cevabdan miistagni addede-
riz. Ordu ve donanmasina, kuvvetine, biitiin milletin azim ve
fedakaranesine giivenen Tiirkiye bu ihtimali artik hatirdan
bile gecirmeyecek ve hatti1 sdyleyenlere kat’iyyen ehemmiyet

5 Kazim Karabekir, Birinci Cihan Harbine Neden Girdik, I, istanbul 1994, s. 123-
128.
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atf etmeyecek bir vaziyettedir. Zan ederiz ki, bunu Lazaref de
dahil oldugu halde biitiin Ruslar da pek iyi anlamiglardir. Su
sirada ortaya ¢ikarilan bu gibi sézler; bir tahayyiiliin serpin-
tisinden ibarettir ki, bunda ki maksat da -eger hala varsa-
Tiirkler arasinda gafil avlanmaktan ibarettir. insaallah istan-
bul ilelebet makam-1 hilafet-i islamiye halinde kalacak ve
diinya yiiziinde Miisliiman bulundukc¢a Ayasofya’nin kubbele-
rinde kelimetullah tanin-i endaz olacaktir.

“Esasen anlasiliyor ki Prens Lazaref de bu ciimleleri asla sdy-
lemek istedigi ve tasavvur eyledigi ihtimalata mukaddema
olarak serd eylemistir. Yoksa onun ruhu, fikri, emeli bas-
lica... (devam eden satir silik ¢ikmistir) Ruslarin taht-1 haki-
miyetinde bir Ermeni muhtariyetine baglidir. Bunun igin
bizde baslica bu nokta hakkinda beyan-1 mutalaat etmek is-
teriz.

“Evvela sunu sOyleyelim ki Prens Lazaref’in bu fikir ve mii-
talaasina Rus rical-i siyasiyesinin zahiren degilse bile kalben
istirak etmediklerine bizce hig sliphe yoktur. Ruslar Vilayat-
1 Sarkiyye’yi miimkiin olursa ele gecirmeyi Ermenilere muh-
tariyet vermek icin degil kendi memleketlerine ilhak etmek
icin isterler. Fakat bu arzularina vasil olmak i¢in -bir mid-
detten beri- Ermenileri muhtelit tarzlarda igfal ederek bir
alet ve vasita makaminda kullanmayi diisiinmiislerdir. Bu ha-
kikatin delaili pek ayandir.

“Daha acilar1 unutulmayan Balkan Muharebati esnasinda
Tiirkiye’nin harita-i alemden silinmesi keyfiyeti Rusya ma-
hafilinde mevzu-u bahs olurken Duma meclisinde azadan pek
coklar1 Ermeni Meselesinden de bahsederek Tiirkiye’nin o
zayif ve limitsiz halinde bu meselenin de hali liizumu hak-
kinda Rus rical-i siyasiyesinin nazar-1 dikkatini celp etmis-
lerdir. Fakat Duma azalarindan hi¢ birinin bu mesele hak-
kinda buldugu care-i hal, Vilayat-1 Sarkiyye’de muhtariyet
veya 1slahat degil, bu yerlerin -giiya Ermenileri kurtarmak
icin- Rusya’ya ilhakindan ibaret idi.

“O sirada biitlin Rus gazeteleri Vilayat-1 Sarkiyye’nin
Rusya’ya ilhaki liizumu hakkinda pek siddetli makaleler yaz-
dilar ve biitiin bunlar da keyfiyet-i ilhakin Ermeniler igin
badi-i saadet olacagini séylemegi de unutmadilar. Yalniz bu
saadet vaadinin nasil héasil olacagini izah edemediler. Hep
sozleri Vilayat-1 Sarkiyye’nin Rusya’ya ilhaki neticesinde go-
riilecek fevaid-i sevkiilceysden, iktisadiyeden ibaretti. 1912
senesi Kanun-u Evvelin on ii¢lincii glinii Duma Meclisinde Li-
beral Firkasi Reisi (Miliyokof) su nutku irad etmisdi:



42

Askeri, Siyasi ve Sosyal Gelismeler

“Van Vilayetiyle civarinda meskin olan Ermenilerin ahvaline
kars:1 Rusya’nin bi-taraf bir vaziyet almasi dogru degildir.
Ciinki Ermenilerin meskin olduklari yerlerin Rusya i¢in fev-
kalade fevaid-i iktisadiyesi oldugu kadar (!) sevkiilceys
nokta-i nazarindan da (!) ehemmiyeti vardir. Nitekim Ayas-
tefanos Muahedesinde bu keyfiyet nazar-1 dikkate alinmigti.
Fakat Berlin Muahedesi bizi bundan mahrum etti.

“Miliyokof bu nutku tasavvurun fevkinde ehemmiyetli idi.
Ciinki Ruslarin biitiin planlarini ifsa ediyordu. Bunda Erme-
nilerin menfaat veya rahati onlarin hatir ve hayallerinden
bile ge¢cmez. Maksatlar1 bu yerleri zabt eyledikten sonra -bo-
gazlara artik muhta¢ olmadan- Bahri Sefid’e inecek bir yol
bulmaktir. Bu hiilya hakikat oldugu giin Rusya biitiin devlet-
lerle ugrasacak kadar iktisab-1 kuvvet edebilecektir. iste
Duma’da Liberal Firka’nin Reisi bu sirr1 ifsa etti. Bundan Kaf-
kasya’daki mukim Ermenilerin de bir ders-i ibret almasi la-
zim gelirdi. Fakat hayalane fergana olduklarindan bir tirli
inanamiyor ve tertib olunan tuzaklara diismekten kendilerini
alamiyorlardi...

“Ruslarin, Ermenileri kendi has emelleri ve menfaatleri ug-
runda alet makaminda kullanmaga karar vermeleri ve bunun
icin onlarin hosuna gidecek bir tavir ve vaziyet almalar: ga-
yet yenidir. Agleb-i ihtimale gére bu karar, Tiirkiye aleyhinde
Balkanlar1 karma karigik eden Rusya’nin Paris Sefiri (iz-
volski) ile seriki (Hartvig ?) in reyleriyle ittihaz olunmustur.
Yoksa Rusya’daki Ermeniler manen ve maddeten diigar-1 me-
zalim olmaktadir. Hatta Ermeniler: “Bizi Ruslar hem bede-
nen, hem ruhen 6ldiiriiyorlar” diye feryad ediyorlardi.

“Filhakika Oyle idi. Rus diplomatlarinin 1896 senesinde Tiir-
kiye’den Vilayat-1 Sarkiyye’de yapilacak demiryollari imtiya-
zatinin miinhasiran Rusya’ya verilmesini taht-1 temine almak
icin Hiikiimet-i Osmaniye’yi Ermeniler aleyhinde tesvik ve
tahrik eyledigi muhakkaktir. Ruslarin Ermeniler hakkinda
pek gizli tuttuklar1 bir siyaseti Rus rical-i siyasiyesinden
(Levbanof Dostievski) ifsa etmisti. Bu siyasete gore Ruslarin
baslica arzularindan biri de ne Kafkasya’da, ne Vilayat-1 Sar-
kiyye’de bir tek Ermeni kalmamasidir. Ciinkii onlar bir giin
gelip de Vilayat-1 Sarkiyye’yi zapt edebilirlerse oralarda bir
Ermeni Meselesinden eser kaldigini asla istemezler. iste se-
nelerce hep bunun ic¢in ugrasmislardir. Nitekim birkag sene
evveline gelinceye kadar Rus hapishaneleri Ermeni ihtilalci-
leriyle dolu idi. 1905 senesinde Kafkasya’da (Bakl), (Susa)
ve daha sair sehirlerde Ruslar tarafindan Ermeniler hak-
kinda midhis kitaller tertib edilmisti. Ermeni kiliseleri ve
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mektebleri sed edilmis, bunlara aid biitiin emlak ve emval

zabt ve miisadere olunmustu. Elizapetpol mehakiminin ev-

raki bu hakikatin sahididir. Kafkasya’da Tasnaksiityun Cemi-

yet-i ihtilaliyesi erkani hakkinda yapilan tevkifat ve tahkikat

da unutulmamistir.

“Rusya’nin biitiin Ermenileri mahvetmek i¢in ittihaz eyledigi

tedbirlerin hepsini burada zikre lizum yoktur. Katiyen zan

ve tahmin ederiz ki Tiirkiye’de yasayan Ermeni vatandasla-

rimiz bu hakikati pekiyi bilirler ve Kafkasya’da bulunanlar

gibi igfalata kapilmaktan pek uzaktirlar. Clinki ispat ettigi-

miz gibi Rusya’nin Ermenileri giiya mesud etmek yaldizi al-

tinda sakladig1 demir silahlarin hedefi biisbiitiin bagkadir. Ve

bu Rus ricalinin Rus gazetelerinin de ifadatiyla sabittir.

Tiirkiye hiikiimet-i mesrutesi Ermenilerin huzur ve saadetini

temine kefil ve kafidir. Her halde ne Carin beyannamesi ne

Prens Lazaref’in eseri Tiirkiye’de hi¢ kimse nezdinde tesir

hésil edemez. Artik biitiin Ruslar bunu bilmeli degilmi idi?”®

Yazidan anlasilacag {izere Rusya’nin tarihi emeli bogazlari
ele gecirerek Akdeniz’e inmekti. Bu miimkiin olmadig1 takdirde
ikinci segenek olan Kafkasya-Dogu Anadolu giizergahi giindeme ge-
tirilmek isteniyordu. ikinci giizergahin askeri harekat/harekatlarla
ele gecirilmesi uzun ve zahmetli olacag bilindiginden Ermeni kozu
kesinlikle kullanilacakti. Makalenin 6zii dikkate alindiginda bu en-
disenin basinda onemli bir yer tuttugu goézlenmektedir. Yazara
gore; Ermeniler Rusya tarafindan biiylik bir tuzagin yemi haline
getirilmek istenmektedir. Bunda basarili olduklarinda Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu’da Ermenisiz sézde “Ozerk Ermenistan” meydana
getirilecekti. Boyle bir siyasi yapi ancak Rusya’nin beklentilerine
cevap verebilirdi. Rusya’nin, Kafkasya’da yaptig1 zuliim Ermenileri
gelecekte neyin bekledigini gosterdigini savunan yazar, onlari
Rusya’nin gercek niyetleri konusunda bir kez daha diisiinmeye da-
vet ediyordu.

18 Ekim 1914 tarihli ikdam’da cikan “Meydana Neler Ciki-
yor?” adli bas makale ise bogazlarin hakimiyeti hususunda Rusya
ile Ingiltere temsilcilerinin Petersburg’da imzaladiklar: anlagmay1
konu edinmisti. Yazara gére Rusya basta olmak iizere ingiltere ve
Fransa, Tiirkiye aleyhine bir takim gizli anlasmalar yapmislardi.
Anlasmalar daha sonra yabanci basin tarafindan gizli belgeler (gizli

6 Ikdam, 4 Tesrin-i Evvel 1330/ 17 Ekim 1914, Nr: 6342.
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vesaikler) adiyla kamuoylarina duyurulmustu. Tiirkiye’nin taraf-
sizlifim ilan ettigi giinlerde Rusya’nin ingiltere’yle yaptig1 deniz
anlasmasi Itilaf Devletleri’'nin ve 6zellikle Rusya’nin Tiirkiye’nin
tarafsizligini kendi ¢ikarlar: a¢sindan nasil suiistimal etmek istedi-
gini ortaya cikarmistir. 26 Eyliilde Rus Bahriye Nezareti’nde Rus ve
ingiliz temsilciler tarafindan imzalanan anlasma, igerik itibariyla
onceden imzalanmis olan Fransa-Rusya deniz anlasmasiyla ayni-
dir. Buna gore; Rus veya ingiliz donanmalarinin Tiirkiye aleyhine
Canakkale ve bogazlar bolgesinde miinferiden bazi harekatta bulu-
nabilmesi ve ayrica Rus filosunun savas zamani ingiltere’nin ona-
yiyla Karadeniz’deki limanlarini iis olarak kullanmasina karar ve-
rilmistir.”

Hangi agidan bakilirsa bakilsin anlasmanin odaginda Tiirkiye
ve daha 6zelde bogazlarin giivenligi sorunu yatmaktadir. Bilindigi
gibi Rusya, Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi’ndan bu yana bogazlardan
gecislerin kendi ¢ikarlar: dogrultusunda diizenlenmesine gayret et-
misti. Rusya’nin her girisimi 6zellikle ingiltere tarafindan engelle-
nerek bu hakkin Osmanli Devleti’nin yetkisinde kalmasina biiyik
dnem verilmisti. Ciinkii Rusya’nin Akdeniz’e inmesi en cok Ingil-
tere’nin ekonomik ve askeri ¢cikarlarina zarar verecekti. Fakat Rus-
ingiliz anlasmasi ingiltere’nin tarihi siyasetini degistirdigini gos-
termistir. Ortada Rusya’y: tehdit eden herhangi bir gelisme yokken
boyle bir anlasmanin yapilmasinin tek bir anlami vardir o da, bo-
gazlarin hakimiyeti noktasinda Rusya’y1 etkin kilmaktir. Ayni za-
manda anlagma Ingiltere’nin diinya savasinin basinda Tiirkiye’nin
toprak biitiinliigiiniin korunmasi konusunda vermeye kalkistig1 gii-
vencenin de siyaseten gecersiz oldugunu kanitlamistir.

Tiirk donanmasi 29 Ekim 1914’te Rus deniz kuvvetlerinin is-
tanbul bogazinin girisini mayinlamasina karsilik vererek Rus filo-
sunu kisa bir muharebeden sonra bélgeden uzaklastirdi. Arkasin-
dan Rus limanlarini bombaladi. Olay itilaf ve ittifak devletleri ara-
sinda farkl tepki ve yorumlara neden oldu. Rus Hiikiimeti’nin tep-
kisine ge¢meden 6nce Osmanli Devleti’'nin Berlin ve Viyana’da or-
taya ¢ikan yorumlara deginmekte fayda vardir. Karadeniz sahilin-
deki Rus sehirlerinin bombalanmasi Berlin’de fevkalade biiyiik
yanki yapmistir. Tiirk-Rus donanmasinin ¢atismasi ve Rus liman-
larinin bombalanmasini iceren haberler duvarlara asilan afislerle

7 Ikdam, 5 Tesrin-i Evvel 1330/ 18 Ekim 1914, Nr: 6343.
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halka duyuruldu. Halk afislerin oniinde biiyliik kalabaliklar mey-
dana getirmislerdir. Ayrica bu olayla birlikte Osmanli Devleti’nin
savasa dahil oldugunu yazan binlerce gazete halka dagitilmistir.
Karadeniz Olay1 Viyana’da da biiylik yanki yapmistir. Viyana basini
itilaf Devletleri’nin, 6zellikle Rusya’nin tahriklerine kars1 Osmanl
Hiiklimeti’'nin sabrini son dereceye getirdigini beyan ettikten
sonra, Tirk Hiikimeti’nin savasa siiriiklenmemek icin elinden ge-
len gayreti sarf ettigini, fakat Karadeniz Olayr’nin patlak verme-
siyle tarafsizligini bir kenara birakmak zorunda kaldigini, olayin
arkasinda Rusya’nin Tiirkiye’ye yonelik emellerinden asla vaz geg-
memis olmasinin yattigini, bu tarihten itibaren Tiirkiye’nin
Rusya’ya karsi bir var olma miicadelesi verecegini yazmaktaydi. Vi-
yana gazeteleri Karadeniz Rus donanmasinin meydan okumasi
Rusya ile Ingiltere tarafindan tertip edilen zincirleme tahriklerin
bir halkasin1 meydana getirdigi ve bu tahriklerin istanbul ile biitiin
islam aleminde fevkalade bir heyecana yol actif1 noktasinda birle-
siyorlardi. Gazetelerin birlestigi bir baska husus ise savasa dahil
olan Tiirkiye’nin itilaf Devletleri gibi bir bagka devlet aleyhine gizli
emeller beslemeksizin kendi varligini1 koruyacagi, Enver Pasa ko-
mutasindaki ordusunun da bunu gerceklestirebilecek giicte oldu-
guydu.®

Rus Hiikimeti’nin tepkisi ise Rus biiyiikelcisi ve konsolosluk
calisanlarinin istanbul’dan ayrilmasini emretmek oldu. Sabah ga-
zetesinde c¢ikan “Daire-i Talak” adl1 bas makalede Rus biiyiikelgisi-
nin ayrilisini diger itilaf biiyiikelgilerinin izleyecegi belirtilerek bu
gelisme itilaf Devletleri ile Bab-1 Ali arasindaki iliskilerin kesilme-
sinin habercisi olarak yorumlandi. Yazara gore Karadeniz Olaya1 is-
tenseydi bir sekilde ¢6zliime kavusturulabilir, taraflar arasindaki
iligkiler bu raddeye getirilmeyebilirdi. Olaylarin sorun yumag: ha-
line gelmesinin sorumlulugu itilaf Devletleri’ne aitti. Osmanli Dev-
leti, bir yandan Almanya ve Avusturya ile siyasi, ekonomik ve as-
keri iliskilerini gelistirirken, diger taraftan da itilaf Devletleri ile
iligkilerin koparilmamasi igin elinden gelen c¢abay: sarf etmistir.
Fakat olumlu bir sonu¢ alamamistir. Bugiin zaten birka¢ noktada
fiill olarak savas baslamistir. Savas ilaniyla beraber bunun daha
genel bir sekil almasi dogaldir. Diismanlar ellerinden gelen her
tiirld kotiliigli yapmaya calisir iken Osmanlilik alemi de kendi milli
ve siyasi gayelerini gerceklestirmek, son iki asir zarfinda goérdigi

8  Sabah, 20 Tesrin-i Evvel 1330/ 2 Kasim 1914, Nr: 9025.
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haksizliklar: telafi ile varlik sebeplerini takviye etmek icin elinden
gelen biitiin gayreti sarf edecekti.?

Makale, Karadeniz Olayr’na ragmen Osmanli Devleti’nin ta-
rafsizligin1 koruyacagl esasina bina ettirilmisti. Dolayisiyla itilaf
Devletleri’'nin aksi bir politika izlememeleri durumunda Tiirkiye
savas disinda tutulmaya devam edilecekti. Sabah gazetesinin ertesi
giinkii (2 Kasim 1914) niishasinda yer alan “Politikamizda Tebeddiil
Yoktur” adli makalede hem bu politikanin devam ettirilecegi hem
de seferberlik ilaninin tarafsizlik politika icinde degerlendirilmesi
gerektigi siipheye yer birakilmadan sdyle ortaya koyuluyordu:

“Avrupa harb-i umimisinin ferda-i zuhurunda Bab-1 Ali’nin
politikas1 gazetemiz ve diger refika-1 kiramimiz tarafindan
kisa, fakat sarih bir climle ile tarif olunmus idi, demistik ki:
“Avrupa’nin mukadderat-1 cedidesi tayin olunacagi zaman
hukuk-u devletin miidafaasina amade bulunmak iizre Kuva-
y1 Milliyeyi tahsid etmekle beraber muharebenin sonuna ka-
dar bi-taraf kalmak Hiikiimet-i Osmaniye’nin menafi-i iktiza-
sindan oldugu gibi, Bab-1 Ali’ce kabul olunan hatt-1 hareket
de bundan ibarettir. Politika beyanatinin sidk ve adem-i sidki
akil ve izanin tasdik veya reddi ile tayin eder; Seferberligimiz
boyle tehlikeli bir zamanda vecibe-i ihtiyatin en bariz bir
sarti, bi-tarafligimiz ise teceddiidata ihtiyacimizin bize va-
zife kildig1 sulhperverligin lazim-1 gayri miifareke olduguna
gOre beyanat-1 vakamiz hakkinda tereddiite hi¢ mahal yoktu
ve zaten o zamandan beri cereyan eden ahval bi-taraflik hu-
susundaki arzu-u halisanemizi nazar-1 yar ve agyarda bir kat
daha isbat etti. Filhakika ne muharib mehafile mensub bazi
gazetelerin tahrikéati, ne de diger bir kisim matbuatin tehdi-
dat1 bize politikamizi terk ettiremedi. Vaka-1 harbiyenin ta-

9  Sabah gazetesinde “Rusya Sefiri” basligiyla ¢ikan haberde Rus biiyiikel¢ilik he-
yetinin gidisi hakkinda su bilgilere yer veriliyordu: “Rusya sefiri M6syd Dogris
diin aksam simendiiferle sehrimizden miifareket etmisdir. Rus sefaretinin ve
konsolosunun bil-um@m erkan ve memurini de birlikte gitmislerdir. Trenin saat
yediyi yirmi gecerek harekete mukarrer bulundugundan sefir ve diger memurin
bir az evvel Sirkeci istasyonu’na gelmisler ve katara rabt olunan hususi vagonda
ahz-1 mevkii eylemislerdir. Tesrifat memurlarindan Fuad ve Sadaret terciimani
Esad Beyler ile Polis Midir-i Umilmisi Bedri Bey istasyona bil-azime Mdsyo
Dogris’e lazime-i tesy?’ ifa eyledikleri gibi iran sefiri, Amerika sefareti miiste-
sar1, italya, ingiltere, Fransa, Belcika sefareti terciimanlari da merasim-i
tesyl’de hazir bulunmuslardir. Memleketimizde bulunan Rus tebaasinin temas-
suyat-1 umuru italya Sefareti’ne tevdii olunmustur...” (Sabah, 19 Tesrin-i Evvel
1330/ 1 Kasim 1914, Nr: 9024).
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rafindan birine veya digerine miisait bir sekil almasina bak-
mayarak hatta politika tahavviilatinin tesirine bile zerre ka-
dar zaaf géstermeyerek hatt-1 hareketimizde ibraz-1 sebat ey-
ledik...

“Eger bir hadise-i atiye gibi hiidus ve baskalarindan evvel
bizi taacciibe dugar eden Karadeniz vakasi zuhur etmese idi
bi-tarafligimiz hakkinda bu giin yine hig¢bir siiphe izhar olun-
mayacak idi. Mahaza, bu gibi gayri muntazir vakalar bir hi-
kiimetin ruh-i meslekini -hatt-1 hareketinin esasini- mey-
dana koymak icin emsalsiz vesileler teskil etti§inden Karade-
niz Vakasinin istihbarindan bu dakikaya kadar cereyan eden
ahvali, bi-tarafligimizin hiilusune yeni bir delil olmak iizre
irae edebiliriz. Filhakika bi-taraflig: terk etmek isteyen bir
hiikiimet, boyle bir firsat muvacehesinde isi ilan-1 harbe dok-
meye ugrasirdi...

“Eger gaye bu olsa idi Dersaadet’teki itilaf sefirlerinin pasa-
portlarimi istedikleri bir zamanda Fahrettin Bey Peters-
burg’da, Tevfik Pasa Londra’da ve Rafet Bordo’da birakilmaz
idi. Fakat bi-taraflik bu meslegi kabul eden devletle muha-
ribler arasinda hukuk-u diivelin bazi kavaidine miistenid bir
akd hiikkmiinde oldugundan onun seraitine yalniz bir taraf ri-
ayet ederse netice-i matlube istihsal olunamaz. Bizim bi-ta-
raf kalmak istemekligimiz itilaf Devletleri’nin Bahr-i Sefid
bogazini tehdit altinda bulundurmalarina ve Bahr-i Siyah bo-
gaz1 haricine torpil dokerek sefain-i harbiyemizin Karade-
niz’e ¢itkmalarini men etmek istemelerine g6z kapamak gibi
bir mecburiyet tevelliid edemez. Biz harb-i umuminin zuhu-
runa kadar daima serefli bir sulh arzusunda bulundugumuzu
beyan etmis oldugumuz gibi bu giin de bi-tarafligimizi seref
ve haysiyetimize muvafik serait dairesinde muhafaza etmek
istiyoruz...

“Politika hadiselerinin alakadarlari tarafindan iki suret te-
lakkisi vardir: Biri miisebbibi hiilusla arayarak teb’in edecek
hakikat dairesinde bir suret-i tesviye bulmak, digeri hadiseyi
bahane ittihaz ederek itiraf edilmeyen bir gayeye dogru yii-
riimek. Bizim meslegimiz “Sulh” ve “Bi-taraflik” hususun-
daki hatt-1 hareketimizde hig¢bir tebeddiil husule gelmemis
oldugunu bir delil-i tecriibe ile isbat etti. $imdi suras1 anla-
silacaktir ki, acaba hukuk-u uhdiyemize ve serefemize riayet
etmek sartiyla idame-i sulh Rusya’ca da miiltezimidir? Zira
Karadeniz bogazinin haricine torpil dékmek tesebbiisiiniin
gordiigli mukabele serefsiz bir sulhu kabul etmeyecegimizi
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Petersburg Hiiklimeti’nin nazarinda belagat-1 kafiye ile isbat
etti... 71

Rus HiikGimeti’nin ikinci hareketi ise Osmanli Devleti’ne sa-
vas ilan1 anlamina gelen Car’in beyannamesinin yayinlanmasiydi.
Car II. Nikola, 2 Kasimda yayinladig1 beyannamede; Osmanli Dev-
leti’nin tarih sahnesinden silinecegini ve istanbul’un mutlaka ele
gecirilecegini iddia etmekteydi. ikdam basyazar1 Ahmet Cevdet Bey
“Carin Beyannamesi Miinasebetiyle” adl1 makalesinde Rus iddiala-
rina soyle karsilik veriyordu:

“...Carin -kendi itirafiyla sabit oldugu gibi- Rusya’nin hakki-
mizda hiisnii niyet beslemeyecegi asikar idi. Tiirklerin en bii-
yiik hasmi olan bir milletin hiikiimdar: sifatiyla Carin bize
kars: hasimligini oldugu gibi ilan etmesi tabidir. Beyanname-
nin Tirkiye’nin harb-i umlmiye miidahalesinin Karadeniz
mesele-i tarihiyesinin halline yol ac¢tifina dair olan fikrasi
bilhassa sayan-1 dikkattir.

“Bizzat Rus Carr’nin bu hakikati itiraf eden beyannamesi bi-
zim igin pek ziyade ise yarayacak bir vesika hiikmiindedir.
Evet pek dogru, Ruslarin ta Deli Petro zamanindan beri Tiir-
kiye’ye kars1 besledikleri makéasid-1 hasmane Car’in beyan-
namesinde simdi tekrar eyledigi bu ctimlede tamamen miin-
demicdir.

“Osmanli tarihini sdylece gézden gecirenler bile bu mesele
hakkinda Ruslarin siyaseten oynamak istedikleri oyunlari ve
yapmaya ¢alistiklar: desiseleri isbat edecek vakaya ve mua-
hedata tesadiif ederler. Ruslar, Tiirklerle daima bu makasid
ugrunda harb etmisler, fakat bunu gizleyerek ortaya vesile-i
harb olmak {izre daima baska sebebler -memalik-i Osma-
niye’deki Hiristiyanlarin muhlisi gibi- ¢ikarmay1 unutmamais-
lardir. Mamafih Carin beyannamesinde zikredilen bu ciimle,
bundan evvelki ciimlelerin ihtiva eyledigi ahvalin reddi i¢in
kafidir.

“Clinki yalniz bu cimle isbat eder ki, Ruslar bu defada islaf-
dan mevris add eyledikleri vaz’iyed mucibince istanbul’u ele
gecirmek, bogazlar1 agdirmak, Karadeniz’e tamamen sahip
olduktan bagka Akdeniz’de de bir hisse-i hakimiyet teminine
calismak ve kendilerine en biiyiik bir diisman farz ettikleri
Tiirkiye’yi biisbiitiin miizhal edebilmek emelini takibden bir
tirlii vazge¢gmemislerdir. Tiirkler bu defa ki haksizliga karsi
artik biitiin mevcudiyetleriyle ugrasacaklar. Hilalin tealisi,

10

Sabah, 20 Tesrin-i Evvel 1330/ 2 Kasim 1914, Nr: 9025.
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islamiyetin esaretten tahlis, devletin bekas1 namina var kuv-
vetlerini sarf etmekten geri durmayacaklardir.

“Mahur beyannamede Tiirkler, Islavlar icin zalimkar olmak
lizre beyan ediliyor. Islavlara fenaligin Tirkler degil en zi-
yade Car Hiikiimeti tarafindan yapildigini isbad eden sahid-
ler meydandadir. Bigare Lehler ile zavalli Ukraynalilarin ug-
radiklari telefat1 der-hatir etmemek kabil midir? Bunlar hak-
kinda Rus Hiikiimeti’nin insafsizca reva goérdiigii su-i mua-
melat Hiristiyanlarin degil putperestlerin tarih-i mezali-
minde bile yer bulamaz. Halbuki bu iki kavmin ikisi de islav
akvamindandir. Bir de Balkanlarin hal-i hazir1 Make-
donya’daki islavlarin en ziyade zulmii kimlerden gordiigiinii
kat’i surette isbat etmedi mi?.

Rus basini da Car’in beyannamesine destek ¢1 “... Uzaga git-
meye hacet yok. Bu giin miidhis bir azab ve tazyik altinda ya-
sayan ve insanliga yakismayacak kadar gaddarane muame-
lata hedef olan Makedonya Islavlarinin hali meydandadir. Bu
giin hangi Bulgar gazetesine goz gezdirilse Makedonya’da is-
lavlarin gordiikleri fenaliklar:1 musavver fecaiye tesadiif edi-
lir. islavlar iizerinde Tiirk hakimiyetinin devam ettigi seneler
bir araba toplansa Tiirkler aleyhinde sahadet edecek bu
miisullu vakaya tesadiif edilemez.

“Tiirkler sayesinde Balkanlardaki islav akvami milliyetlerini,
mezheplerini, lisanlarin1 muhafaza ettiler. Hatta Bulgar kav-
miyetini meydana ¢ikaran Devlet-i Osmaniye oldu. Bir giin
gOrecegiz Sirbistan’da, Yunanistan’da ka¢ tane Bulgar kala-
caktir. Bizzat Sirplilar bile Devlet-i Osmaniye idaresinde kav-
miyetlerine bir muhtariyet verilmis oldugunu inkar edemez-
ler. Osmanli Devleti onlara daima miisaid bulundu. Ve hayat-
1 kavmiyelerini tazyik etmedi. Biitiin hakayik-1 tarihiye mey-
danda iken Tiirkiye’yi zalimkar gostermekte ne mana vardir.
Devlet-i Osmaniye hi¢bir kavme ibtida ilismemistir. Ana ili-
silmis, ilisilmis nihayet sabri tiikkenmis de ondan sonra mii-
dafaa-1 nefse kalkigmistir. Carin Hiristiyanliga telakki olmak
lizre bize isnad ettigi hal ve hareket de bu ctimledendir. Dev-
let-i Osmaniye mugayiret-i mezhehebiyi tecaviize bir sebeb
ad etmemistir. Devlet-i Osmaniye, mahaza Miisliiman oldugu
icin Rusya’nin tahrikatiyla ilk once o taarruz gérmiistiir.
Bunu tarih bize de Ruslara da sdylemistir.

“Daha diin gelen gazetelerde Sirplarla Yunanilerin islavlara
gaddarene ve bi-insafane muamelesinden bahsederek buna
tahammiil imkan haricinde bulundugunu resmi bir lisan ile
yaziyordu. Yine diin gelen bir telgrafnamede ise bir Bulgar
diplomatinin Makedonya’daki islavlara yapilan fenaliklara
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Rusya’nin muvaid igfalkaranesine aldanacak bir ferd kalma-
mi1s bulundugunu soyledigi bildiriliyordu.

“Ruslarin kendi memleketlerinde yasayan milletler hakkinda
yaptiklar: mezalim ve onlar:1 her seyden evvel Ruslastirmak
icin sarf ettikleri gayret o derece meshurdur ki, bu hususta
simdi miittefikleri bulunan ingilizler arasindaki miitefekki-
rinden pek coklar: eserler bile nesr etmislerdir... Beyanna-
menin neticesinde bizim anladifimiz sey Ruslarin sirf has-
mane bir maksad ve emel ile bize tecaviiz etmis olmalaridir.
“Simdilik kemal-i siikin ve huzur ile atiden gayet emin ola-
rak kendimizi miidafaa etmekle iktifa eyliyoruz. Fakat Rus-
larin biraz sabir etsinler, neticeyi gorsiinler.”**

Rus basini da Car’in beyannamesine destek cikarak Tiir-
kiye’ye karsi kesin bir zafer kazanacaklarini iddia etmekteydi.
Rusya’nin biiyiik sehirlerinde biiyiik gdsteriler yapilarak istanbul
ideali topluma mal edilmeye calisiliyordu. Benzer bir ruh hali Tiir-
kiye’de de vardi. Almanlarin yardimiyla Rusya’nin yenilecegi inanci
ittihat ve Terakki Firkasi’nda, gen¢ subaylarda, aydinlarda ve din
adamlarinda fevkalade yiiksekti. Fakat ortada bir gercek vardi ki
Ruslar, savasi, imparatorlugu genisletmenin araci, Tiirkler ise
“oliitm-kalum” miicadelesi olarak goriiyorlardi.*?

Tiirk basini bir yandan kendi yazarlari, diger yandan yabanci
gazetelerden yaptiklar: alintilarla resmi tezi hakh ¢ikaracak yayin-
lara yer veriyordu. Ornegin Sabah gazetesinde Viyana ve Berlin
kaynakli haberlerin derlenmesinden olusturulan “Tiirkiye-Rusya”
adli yazida Karadeniz Olayi, Tiirk- Rus iligkilerinde bir neden (sa-
vasin ¢ikmasi icin) degil aksine, gecmisi eskiye dayanan ve daima
Tiirkiye’nin aleyhinde gelisen siyasi ve askeri iligkilerin beklenen
bir sonucu olarak gosteriliyordu:

“Viyana 30 Tesrin-i Evvel (30 Ekim)- Neue Freie Presse ga-
zetesi Osmanli-Rus miisademesinin ehemmiyetinden bahs
ettigi sonrada diyor ki: “Su harb-i cihan-1 sumilde Tiir-
kiye’nin sdyleyecek sozii vardir. Ve o s6z mesmi’ olacaktir.
Bu muharebede cihanin felaketini inta¢ edecek surette Rusya
ihraz-1 galibiyet etse idi Tiirkiye’nin encami ne olurdu? Daha
su son zamanlarda Ingiltere Tiirkiye’ye su-i muamelede bu-
lunmus, Tirkiye Rusya’nin hakaretine ugramis, emniyet et-
tigi Ingiliz zabitleri tarafindan tarassud altinda bulundurul-
mus idi. Tirkiye’nin kendi hayatini miidafaa etmesi lazimdir.

" jkdam, 25 Tesrin-i Evvel 1330/ 7 Kasim 1914, Nr: 6363.
2 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 246-252.
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Tiirkiye cesur bir orduya maliktir. Bundan maada (Hami-
diye) sefinesinin icraati ile fikri-i metanetini tezahiir eden
bir donanmaya da sahiptir. Tiirkiye kendisine Rusya ve ingil-
tere tarafindan su-i muamele edilmesini istemez...”*3

1 Kasim tarihli ikdam gazetesinde Bulgar Telgraf Ajansindan
alinan resmi teblige dayanilarak kaleme alinan “Karadeniz Hadisesi
ve Bulgaristan” adl1 yazida; Karadeniz’de yasanan gelismenin Tiir-
kiye’nin savasa dahil olmasina ve Avrupa’daki genel savasin seyri-
nin bundan dolay1 tamamen degisecegi iddia ediliyordu:

“Avrupa harb-i azim-i um@misine Tiirkiye’nin de istiraki, bi-

tiin diivel-i muazzama-1 muharebenin veche-i hareket ve is-

tikametini tebdile badi olacag tabii bulunmakla beraber Bul-

gar mehafil-i hiikiimetince kabinenin bu giine kadar kemal-i

dikkatle takib eyledigi hatt-1 hareketi, yani Bulgaristan’in bi-

tarafliga riayet etmek hususundaki kararini ve Bulgar mena-

fiine velev ki uzaktan temas edecek her tiirlii ahval ve vakay1

kemal-i dikkatle takibe matuf bulunan vaziyetini ihlal edecek

bir mahiyette olmadig1 temin ve beyan edilmektedir”.4

Sabah gazetesinde 4 Kasimda cikan “Miicahedemiz” adl1 bas
makalede Ruslarin c¢ok ciddi sekilde Tiirkiye aleyhine hazirlik
i¢cinde olduguna yer veriliyordu. Makaleye gore; Ruslarin Karade-
niz’deki girisimlerinin hemen ardindan Kafkasya’da harekete gec-
meleri tesadiifle agiklanamazdi. Yine ingiliz ve Fransiz donanmasi-
nin Canakkale bogazinin 6niine gelerek demirlemesi ve Tiirk is-
tihkamlarina ates agcmasi “Nakz-1 Ahd” i ne derecelere vardirdikla-
rin1 ispat ettigi ve bu suretle gizli diisiincelerin aciga cikarildig sa-
vunuluyordu.'s

Basinda Itilaf Devletleri’nin Tiirkiye ve miittefikleri hakkin-
daki planlarini ortaya koyan yazilara da yer verilerek savasa tam
zamaninda girildigi iddia ediliyordu. 8 Kasim 1914’de ikdam gaze-
tesinde “Diismanlarin Tasavvurati” basligiyla ¢ikan bagmakalede
bu konuda su s6zlere yer verilmekteydi:

“Giinler gectikce ne ehemmiyetli, ne sayan-1 dikkat hakikat-

lere muttali’ oluyoruz. Bunlar1 6grendik¢ce hukukumuzu tam

vaktinde miidafaaya baglamak suretiyle ne basiretkarane bir

harekette bulundugumuzu anlayarak bundan dolay1 Cenab-1

Hakka siikiir ve hamd ediyoruz. Biiyiik rabbimiz bizi muha-

3 Sabah, 20 Tesrin-i Evvel 1330/ 2 Kasim 1914, Nr: 9025.
4 fkdam, 19 Tesrin-i Evvel 1330/ 1 Kasim 1914, Nr: 6357.
5 Sabah, 21 Tesrin-i Evvel 1330/ 4 Kasim 1914, Nr: 9027.
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faza buyurdu. Yoksa diismanlarimiz sessizce riya pecesi al-
tinda bizi taksim ederek mahv ve perisan etmek i¢in neler
diistiniiyorlarmis. Eger onlar muvaffak olsaydi halimiz ne ya-
man imig!... Bi-taraf degil onlarin her arzusunu ifa edecek
kadar zillete katlanmis olsak yine bu hainane tasavvurlarini
mevki-i tatbike koymaya iyiden iyiye kararlastirmislar.

“Dlismanlarimizin tasavvuratini havi bir miithim plan1 da
hayretle okuduk. Bu kat’i plan mucibince itilaf Devletleri ne-
tice-i galibiyette Romanya’ya, kendi emellerine gére hareket
etmek sartiyla Avusturya’nin Romenlerle mesk{in vilayatini
terk edeceklerdir. Romanya ise Moldavya’nin sarkindan
(Sarvet) e kadar olan kismi Rusya’ya birakacaktir. Sirbistan
ile Karadag kendilerine komsu bulunan ve Islavlarla mesk{in
olan mahalleri aralarinda paylasacaklardir. Arnavutluk da
Yunan ve Sirbistan’in olacaktir. Yalniz Avlonya ile Avus-
turya’ya aid memalik italya’ya terk edilecek ve italya’ya
Bahri Sefid’deki on iki aday1 Yunanistan’a teslim ettirilecek-
tir.

“Rusya Hiikiimeti, Galigya ile biitiin Anadolu’yu zabt edecek-
tir. Tirkiye’nin Arabistan’daki vilayati ile Almanya’nin biitiin
miistemlekatini ingiltere’ye terk olunacaktir...

“Rusya, bundan boyle aksam-1 Sark’ta tevsi-i memalike te-
sebbiis etmeyecegini taahhiit edecek buna mukabil ingiltere,
Rusya’nin Baltik Denizi’nde tamamen hakimiyetini tasdik ey-
lecektir...

“Insan su satirlar1 okuyunca diismanlarimizin manen ne ka-
dar zelil olduklarini, yalniz bize degil kendilerine bu kadar
yardim edenlere karsi bile ne hainnane tasavvurata daldikla-
rin1 anlar. Bu giin bol keseden Fransa’ya ihsan ettikleri Bel-
cika, onlarin igfalatina kapilarak atese atilmig ve nihayet pe-
risan olmustur. ...

“Bizim planlarimiz, desisekdrane tasavvurlarimiz yok. Biz
ancak boyle taksime ugramak ihtimalatini gérdiigiimiiz i¢in
gazaya giristik. Binaenaleyh miidafaamiz mesrudur.”¢

II. Nikola’nin beyannamesine karsilik Sultan Mehmet Resat
tarafindan imzalanan Osmanli beyannamesi 29 Tesrin-i Evvel
1330/ 11 Kasim 1914’de hazirlandi. Beyanname 12 Kasim 1914’de
ikdam’da, 13 Kasim 1914’te de Sabah’ta yayimlandi. Beyannamede
Rus limanlarinin bombalamasi nefsi miidafaa gibi gosterilerek Rus

6 jkdam, 26 Tesrin-i Evvel 1330/ 8 Kasim 1914, Nr: 6364.
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tacizine karsilik verildigi iddia ediliyordu.'” Aslinda beyanname o
giine kadar kamuoyunu yonlendirmek igin ortaya koyulan diisiin-
celerin resmilestirilmesinden baska bir sey degildi:

“Sehr-i halin on altinci giinii donanma-i hiimayunun bir
kismi tarafindan Karadeniz’de manevra icra edilmekde ol-
dugu sirada Karadeniz Bogazi’na torpil dokmek vazifesi ile
hareket ettigi bilahare anlasilan Rusya donanmasindan bir
takimi1 mezk{r manevralari ihlal ve miiteakiben izhar-1 mu-
haseme ile bogaza dogru hareket etmeleriyle donanma-i hii-
mayun tarafindan mukabele olunmagla beraber sayan-1 tees-
siif olan su hadise hakkinda Hiikiimet-i Seniye’ce Rusya Dev-
leti’ne miiracaat ile tahkikat icrasi ve vaka-1 esbabinin zahire
ihraci teklif ve bu suretle bi-taraflifi muhafazaya ihtimam
edilmis oldugu halde Rusya Devleti miiracaat-1 vakaya cevap
ita etmeksizin sefirini geri celb eyledigi gibi kuva-y1 askeri-
yesi de Erzurum hududunu nukat-1 muhtelifeden tecaviiz et-
mesine ve bu sirada Fransa ve ingiltere devletleri dahi sefir-
lerini geri cagirdiktan baska ingiliz ve Fransiz donanmalar1
miistereken Canakkale’ye ve Ingiliz kruvazérleri Akabe’ye
top atmak suretiyle bilfiil muhasemata ibtidar ve ahiren de
Devlet-i Osmaniye ile hal-i harbde bulunduklarin ilan eyle-
diklerine binaen Hiikiimet-i Osmaniye’ce de miisteniden bi-
tevfikat Allah-u Teali, mezkr ii¢ devlet ile hal-i harb ilanini
irade eyledim.”'8

Rusya’nin, Osmanli Devleti’ne karsi iistiinliik kurabilmesinin
yolu dncelikle Kafkas Cephesi’nde elde edecegi askeri basarilardan
gececegi bilinmekteydi. Rus Car1 ve Hiikiimeti de bundan dolay1 Gii-
ney Kafkasya’ya biiyiik 6nem veriyordu. Car’in bolgeye yaptig: zi-
yaret de bunu gosteriyordu. Ziyaretin amaci Rus ordularinin mane-
viyatini yiikseltmek ve Miisliman ahalinin devlete bagli kalmala-
rin1 saglamakti. Fakat Tiirk basini ise Carin Kafkasya seyahatinin
istenilen sonuglari dogurmadigini, aksine seyahat éncesinde ve s1-
rasinda bolge Miislimanlarina reva gorilen muamelelerin
Rusya’nin bolgede eskisi kadar rahat olmadigini, uyanan Tiirkliik
bilinci sonucu Rusya’nin bolgesel ¢ikarlarinin zarar gordiigi savu-
nuyorlardi. 23 Aralik 1914 tarihli ikdam’da “Kafkasya’da Car”

7. Rusya ile savas daha 6nce basladig1 goz 6niine alindiginda harp ilaninin 11 Ka-
simda kamuoyuna duyurulmas: Osmanli HiikkGimeti’nin kendisini saldiran degil,
savunmada kalan taraf olarak gostermek istemesinden kaynaklaniyor olmasi
kuvvetle muhtemeldir (/kdam, 30 Tesrin-i Evvel 1330/ 12 Kasim 1914, Nr: 6368;
Sabah, 31 Tesrin-i Evvel 1330/ 13 Kasim 1914, Nr: 9036).

8 Jkdam, 30 Tesrin-i Evvel 1330/ 12 Kasim 1914, Nr: 6368.
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adiyla ¢cikan bas makalede Carin ve hiikiimetinin beklentilerinin
nasil bosa ¢iktigina yer veriliyordu:

“... Car’in seyahati bilakis pek cansiz oldugu gibi Rus ordulari
da beklenildigi kadar faaliyete sevk edemedi. Rus kumandan-
lar1 Kafkasya’y: ziyaret eden Carlarina bir muvaffakiyet he-
diyesi takdimden mahrum kaldilar. Binaenaleyh Car’in seya-
hati Viladi Kafkas Valisi’ne bir beyanname nesr ettirmekten
ibaret kaldi. Vali bu beyannamede Car’in sadik ahali tarafin-
dan hakkinda gosterilen hiisnii kabulden dolay1 beyan-i
memnuniyet ve mahzuziyyet eyledigini, Rusya imparator-
lugu’na karsi bu derece sadik efkar olan bu memlekette daha
ziyade kalamadigindan dolay: teessiif eyledigini bildirmekte-
dir. Car, bu beyanname ile Kafkasyalilarin sadakatlerini bu
muharebede de izhar edeceklerinden emin bulundugunu it-
yan ile sadik Kafkasyalilara selamlarini teblig ettirmistir. Ca-
rin kiilliyati ile faaliyeti arasinda biiytik fark oldugunu Viladi
Kafkas’da oldugu sirada Miisliimanlar hakkinda reva goriilen
muamelat-1 gaddarane gayet vazih isbat etmektedir.

“Clinkli Carin bu seyahati esnasinda Miisliimanlardan sekiz
bini miitecaviz kisi taht-1 tevkife alinmistir. Asil meselenin
(silik ) ciheti bu tevkifatin tam Car’in avdetini ihtiyar eyle-
digi yollara miisadif giinlerde icra edilmis olmasidir.

“Car, Tiflis’e gitmek i¢in Novorosisk, Derbent, Balacari ve
Bakii giizergahini intihab etmisti. Miislimanlar ise baslica
Tiflis, Baki ve Derbent’te tevkif edilmislerdir. Bu vaka Car’in
Miislimanlar tarafindan bir taarruz vukuundan korkmakta
oldugunu isbat etmez mi? Eger Car beyannamesinde dedigi
gibi Kafkasya ahalisinin sadakatinden emin olsaydi biitiin si-
mendifer hututuna asker ikamesine liizum gorilmezdi. Tif-
lis’te Miisliimanlardan pek ¢ogunun tevkifinden baska evle-
rinde tahribat icra olunmazdi. Hatta bu Miisliimanlarin ak-
raba ve taallukatini rehine olarak Sivastopol’e sevk edil-
mezdi.

“Iste bu ve buna miimasil haberlerden kesfedebiliriz ki, Kaf-
kasya’da ve hatta Rusya’nin her tarafinda bulunan Miisliiman
kardeslerimiz bundan haberdar oldukca Rusya aleyhinde
miinasip bir zamana intizar ediyorlar. Rusya bunu his ve ke-
sif eyledigi i¢in biiyiik derece endise i¢indedir...

“Bir cihat ilan edildikten sonra biitiin diinya yiiziindeki Miis-
limanlarin hususiyle Rusya’da bulunan dindaglarimizin Rus-
lar1 behemehal diisman taniyarak onlara karsi ellerinden gel-
digi mertebede eser-i adavet gdstermeye calisacaklarindan



I. DUNYA SAVASI’NDA KARADENIZ VE KAFKASYA 55

katiyen eminiz. Rusya’nin buna karsi ittihaz edecekleri biitiin
tedbirler semeredar olamaz.

“Iste Kafkasya’da bunun eser ve ilan1 pek sayan-1 dikkat su-
rette goriilmeye basladi. Car’in Kafkasya ahalisinin sadaka-
tinden bahsetmesi kadar giiliing bir sey tasavvur edilemez.
Herhalde mevsukundan hi¢ siiphe edilemeyecek malumata
gore Kafkasyalilar s6yle dursun asil Ruslar arasinda bile deh-
setli bir adem-i hognutiyet hiikmii ferma olmakta ve hiikiimet
ahaliyi siiklina davet icin pek biiyiik miigkilata tesadif edil-
mektedir...”??

Rusya’nin Kafkasya’da Tiirk ve Miisliimanlara karsi mezalim
uyguladig: iddias1 sadece bu makaleyle sinirhh degildi. Diger gaze-
telerde de buna benzer haberlere sik sik yer veriliyordu. Bu da bdl-
gedeki uygulamalarin miinferit degil, sistemli bir yildirma politi-
kasinin dogal sonucu oldugunu gosteriyordu. 2 Aralik 1914 tarihli
Sabah gazetesinde “Kafkasya’da Mezalim” baslikli haberde Rus yo-
netiminin Miisliimanlara uyguladig1 vahset ve mezalim su sozlerle
ortaya koyuluyordu:

“Vaka-i ahire {izerine Ruslar, Kafkasya ahali-i islamiyesine
kars: tiiyleri iirpertecek derecede mezalim icrasina baslamis-
lardir. Son defa varid olan mevsuk malumatta bu babda taf-
silat-1 lazime verilmekle bervechi zir nakl olunur:

“f1an-1 harb iizerine Kafkasya Vali-i Um@imisi, islamlarin son
derece siki nezaret altinda bulunmalarini ve tebaa-i Osma-
niye hakkinda ise pek siddetli takibat icra edilmesini resmen
emir etmistir. Rus memurini is bu emre istinaden eskiya ge-
telerini geri birakacak zuliim ve itisafata, islamlarin emva-
lini miisadere ve yagmaya koyulmuslardir. Kafkasya esraf-1
islamiyesinden otuz kadar: Ruslar tarafindan idam olunmus-
tur. Bu zavallilar mallarini1 Moskov sakilerine vermekten ise
kendi elleriyle tahrip etmeyi daha muvafik bulmuslar ve
bunu igiten Ruslar, bu otuz Miisliimani derhal idam etmisler-
dir. Muhafaza-1 hak ve adl i¢in miittefikleri ile silaha sarilmis
olan Hilafet-i Muazzama, bu Rus vahsetlerini cezasiz birak-
mayacaklardir.”2°

14 Aralik 1914 tarihli Tanin gazetesi ise “Rusya’daki Miislii-
manlarin Ahvali” baslikli1 yazida Kafkasya’dan gonderilen bir mek-
tuba dayanarak Rus Hiikiimeti’nin Miisliimanlara bakisini gozler
oniine sermekteydi. Mektuba gore; Ruslar ne kadar Cerkes, Mogol,

9 jkdam, 10 Kanun-i Evvel 1330/ 23 Aralik 1914, Nr: 6409.
20 Sabah, 19 Tesrin-i Sani 1330/ 2 Aralik 1914, Nr: 9054.
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Tatar varsa kendilerine hi¢bir zaman 1sinmadiklarini bildiklerin-
den Miislimanlarin bir ihtilale tesebbiis etmelerinden ¢ok kork-
maktadirlar. Tirk ve Misliimanlar, Tiirkiye’den gelecek iyi haber-
leri beklemektedirler. Osmanli Devleti’nin kendilerini kurtaraca-
gina son derece inanmaktadirlar. Osmanli ordular: Kafkasya’ya gir-
diginde cesitli boylardan yaklasik alt1 milyon Tiirk ve Miisliiman
Rusya’ya karsi ayaklanacaklardir. Rus Hiikiimeti, bu durumdan son
derece endise ettiginden Miisliimanlar arasinda ihtilal komiteleri
kuruldugunu ileri siirerek ahaliye karsi tiirla tiirli siddet uygula-
maktadir. Kazan’daki Tirk¢e gazeteler biiyiik bir bask: altindadir.
Orenburg’da ¢ikarilan Vakit gazetesi Osmanli Ordusu’nun basarila-
rin1 konu alan bir mektup yayinladigindan dolay1 Rus yonetiminin
emriyle kapatildi. Biitiin bask: ve yildirmalara ragmen cesitli risa-
leler Tiirkistan’a ulastiriliyor. Birgok Tiirk kdkenli aydin cesitli ba-
hanelerle tutuklandi. Askeri agidan biiyiik 6nem tasiyan Kirim bol-
gesindeki Tiirkler, Rus yonetiminin uygulamaya soktugu ekonomik
yaptirimlar yiiziinden zor giinler gecirmektedir. Kafkasya Miislii-
manlarinin Rusya icerisinde seyahat etmeleri Tiflis Valisi tarafin-
dan yasaklandi. Kafkasyali aydinlarin biiyiik bir kismi i¢ bolgelere
siirgiine gonderildi.**

Rus HiikGimeti’nin Tiirk ve Miislimanlara reva gordigi uy-
gulamalardan Rusya’daki Osmanli tebaasi da nasibini aldi. Tanin’in
elde ettigi bilgilere gére; Savas ilanini takiben Rusya Hiikiimeti iil-
kede bulunan biitiin Osmanl tebaasindan yalniz 17-50 yas arasin-
daki Turkleri herhangi bir gerek¢e One siirmeden birer birer topla-
yarak memleketin i¢ bolgelerindeki hapishanelere doldurmaya bas-
lamistir2.

Rusya, Tirkiye’ye yonelik emellerine tek basina, ya da sadece
Kafkasya’daki Tiirk ve Miisliiman ahaliyi yildirmakla erisemeyece-
gini iyi bilmekteydi. Bu nedenle resmi veya gayri resmi bildirilerde
Tirkiye Ermenilerini isyana tegvik ederek Tiirk ordularini iki ates
arasinda birakmay1 hedefliyordu. Boylelikle Rus zaferi ile Ermeni
isyani arasinda yakin bir bag kurulmus oluyordu. Tiirk basinina
gore boyle bir bag kurulamazdi. Clinkii Ermeniler, vatandasi olduk-
lar1 Osmanli Devleti’nin ¢ikarini korumak hususunda en az Tirk
vatandaslari gibi hareket edeceklerini savunuyordu. Tanin gazetesi
2 Aralikta “Ermeniler ve Harb” adl1 yazida “Azadamard” gazetesinin

2! Tanin, 1 Kanun-u Evvel 1330/ 14 Aralik 1914, Nr: 2148.
22 Tanin, 16 Tesrin-i Sani 1330/ 29 Kasim 1914, Nr: 2120.
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Ermeni Patrikhanesi’nin tasradaki temsilciliklerine génderdigi ta-
mimi konu edinen bas makalesini aslina sadik kalarak yayinladi.
Yazi, hem Patrikhane’nin hem de Ermeni kamuoyunun diisiincele-
rini yansitmasi agisindan ¢ok onemli bir yere sahiptir. Makalede
Ermeni toplumunun devletin aleyhinde olacagi yoniindeki tered-
diitlere mahal olmadigi, ge¢miste Ermenilerin kendilerini ispatla-
digina yer verilmekteydi:

“Ermeni Patrikhanesi tarafindan tasra murahhasliklarina
gonderilen tamimnameler esasen vesayeden ibaret olmayip,
memalik-i Osmaniye’de miitemekkin Ermeni anasirinin ka-
naat ve itikadat-1 siyasiyesinin birer ber-halidir.

“Filhakika devlet-i mesrute-i Osmaniye’nin taht-1 hakimiye-
tinde yasayan ermeni milletinin miitefekkirleri vatan tehli-
kede bulundugu takdirde onu miidafaa etmek {izre uhdele-
rine terettiib eden vazifenin ifasinda bir an tekasiil edemez-
ler. Biz sulhu muharebeye tercih etmekle beraber Balkan Mu-
harebesi esnasinda oldugu gibi diismanin amal-1 cihangirane
saikasiyla memleketimizin hududunu tecaviiz ettigini go-
riince Ermeni genclerini vatana karsi olan vazifelerini ifaya
davet etmekte bir an tereddiit etmeyiz. Bu giinde memalik-i
Osmaniye’nin bilhassa Ermenilerle meskiin olan vilayetlerin
dahi harb-i umlminin en dehsetli sahnelerinden birini tegkil
etmek mecburiyetinde bulundugu su sirada ayni davet ve va-
siyette bulunmagi kendimize bir vazife-i mukaddese biliriz.

“Biz daima gerek gazetemiz siitunlarinda ve gerek kiirsii-i hi-
tabette vatan-1 Osmaniye’nin muhafaza-i tamamiyetini ilti-
zam ettik. Bu itikad-1 siyasiyemizin icabatindan bulunmus-
tur.

“Tiirkiye’deki Ermenilerin, Tiirk, Kiirt vatandaslariyla bera-
ber miitemekkin bulundugu memleketin her hangi bir ecne-
binin yed-i istilasina gegcmesine muhalifiz. Tiirkiye’de miite-
mekkin Ermeni milleti satilik bir metaa gibi katiyen su veya
bu ecnebi hiikiimetinin bir alet-i irtikab ve ihtikari olamaz.
Diisman, hudut-u memalikimizin herhangi bir cihetinde ha-
rekat-1 tecaviizkaraneye ciiret edecek olursa, evlad-1 vatan-
dan bulunan Ermeni efrad-1 askeriyesi de orada biitiin meta-
net ve besaletiyle hayatini feda edercesine dégiisecektir. Er-
meni askerinin Balkan Meydan Muharebesi’nde kendi secaat
ve vazife sinasligini isbat etmis oldugu gibi bu defa dahi ayn1
hareket-i hamiyetmindane de bulunacaktir.

“Hidmet-i askeriyenin haricinde olub da memleketlerinde
kalmis olanlarin uhdesine de ayni derecede miithim bir vazife
terettiib ediyor. Bu vazife ise, hiikiimat-1 mahalliyeye karsi
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her nevi muavenette bulunarak dahil-i memlekette asayis ve
intizamin muhafazasina, Tiirk ve Kiirt komsularina karsi va-
tanperverane bir fedakarlikla vazife-i muavenetin ifasina her
an hazir ve amade bulunmaktan ibarettir. Asla unutulmama-
lidir ki, anasir-1 muhtelife arasinda rabita boyle buhranh za-
manlarda daha ziyade kesb-i kuvvet ve metanet eder.”23

Ayni tarih ve ayni adla Sabah gazetesinde ¢ikan yazida asag:
yukari benzer temalar islenerek Ermenilerin devletin yaninda yer
alacag ifade ediliyordu:

“Devlet-i Osmaniye’nin diisman-1 ebedisi olan Rusya, ingil-

tere, Fransa’nin son defa ki taarruz-u hainaneleri ve bu taar-

ruzu def’i ile diismani kahr yolunda hiikiimetimiz tarafindan

gOsterilen celadet biitiin tebaa-i saltanatin yek viicud olarak

Sancak-1 Osmaniye’nin altinda toplanmasini inta¢ etmis ve

evlad-1 vatan diismana kars:1 hemen ayaklanarak malini, ca-

nin1 hiikiimetin emrine amade eylemistir. Memleketin bir ba-

sindan 6biir basina kadar bila-tefrik cins ve mezhep Osman-

lilar tarafindan ibraz olunan tezahiirat vatanperverane me-

yaninda Ermeni milletinin hiikiimetimize karsi gostermis ol-

dugu samimiyet ve merbutiyet bir lisan-1 takdir ve sitayisle

zikretmek icab eder.

“Saltanat-1 Osmaniye’nin muhafaza-i san ve sevketi ugrunda
her vakit ibraz-1 fedakariden geri durmamis olan Ermeniler,
bu defa da Osmanli vataninin evladi olduklarini isbat etmis-
lerdir. Bu tezahiirat sayan-1 ehemmiyet vesaik-i tarihiden ol-
dugu icin bir ikisini derc etmegi muvafik goérdiik. Erzurum
murahhasligindan ¢ekilen telgrafnamede Ermeniler, vatan-1
Osmani ugrunda simdiye kadar oldugu gibi bundan boyle de
fedakarlik gostereceklerdir denmekte ve Van murahhasi ta-
rafindan cekilen telgrafnamede ise Osmanli tahtinin san ve
sevketi ugrunda Ermenilerin her tiirli fedakarlig: ihtiyaren
geri durmayacaklar: tasrih olunmaktadir. Memleketin dort
kosesindeki Ermeniler bu mithim zamanlarda ayri tarzda iz-
har-1 sadakat etmislerdir. Ermeni matbuati yazdiklar:1 maka-
lelerle milletdaslarinin hissiyatina terciiman olmaktadirlar.

“Ermenice miintesir gazetelerin eskilerinden biri olan Ce-
ride-i Sarkiyye: “Rusya simdiye kadar kendisine Hiristiyan
hamisi siisii vererek bin tiirlii igfalatla Ermenileri kuskulan-
dirmaktan geri durmamis ve bin tiirlii tahrikatla islahati tev-
kife calismistir. Biz Ruslara artik Hristiyan hamisi siisiini
vermeyecegiz. Elyevm Tiirkler ve Ermeniler icin bir devre-i

23 Tanin, 19 Tesrin-i Sani 1330/ 2 Aralik 1914, Nr: 2123.
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saadet huliil etmistir” demekte ve diger gazeteler de hep bu
mealde beyanatta bulunmaktadir. Harb meydanlarinda ya-
rali diisen efrad-1 Osmaniye’nin tedavisi i¢in ahiren Be-
yoglu’nda agilan hasta bakicilik derslerinin resmi kiisadinda
Sivas Mebus-u Sabiki Doktor Dagavaryan Efendi: “Ermenile-
rin bir kism1 harbde hidmet ettigi gibi diger kismi da burada
vazifesini ifa etmelidir” sozlerini sarf ve resmi kiisadda hazir
bulunan Patrik Efendi de Ermeniler bu harbde gerek silahla
gerek sair suretle vatan-1 Osmaniye’nin miidafaasina sitab
ettiklerini bir lisan-1 samimiyetle izah etmistir. Zaten bunun
boyle olacag1 muhakkak idi. Doksan ii¢ Seferi’nde ve son Bal-
kan Muharebesi’nde Ermeni askerinin gésterdigi yararlilik-
lar bu vatan evladinin Devlet-i Osmaniye’ye sadakatini tama-
men isbat edecek mahiyettedir.

“Devlet-i Osmaniye’nin bu son girismis oldugu harbde bila-
tefrik cins ve mezhep her sinif ahali her seyi unutarak miida-
faa-i vatana kosmaktadir. Efrad-1 milletin su kabil tezahiirat-
1 vatanpervaranesi diisman matbuatinin nifak ve sikak
saiyatina en kuvva bir tekzib tegkil etse gerektir.”24

Sonuc¢

I. Diinya Savasi dncesinde itilaf Blogu'nun bir iiyesi olan
Rusya, tarihi emellerine ulagsmak icin ciddi siyasi ve askeri hazir-
liklar icerisindeydi. Rus Hiikimeti, bir yandan bogazlari, diger yan-
dan Kafkasya iizerinden Dogu Anadolu’yu ele gecirmenin hesapla-
rin1 yapiyordu. Bu emelini de her firsatta dile getiriyordu. Rus hii-
kiimeti bogazlar1 ele gecirmek icin biiyiik miittefiki ingiltere ile an-
lasma yaparken diger taraftan da Tiirk donanmasinin Karadeniz’e
cikmamasi igin cesitli askeri énlemler aliyordu. Bunun basinda Is-
tanbul bogazinin Karadeniz’e ¢ikan kisminin mayinlanmas: geli-
yordu. Bu dnlem taraflar arasinda tarihe Karadeniz Olay1 diye ge-
cecek olan muharebenin dogmasina neden oldu.

Rus hazirligi karada da son siirat devam ediyordu. Giiney
Kafkasya’daki birlikler takviye edilirken, diger yandan da Tiirk ve
Misliman ahalinin Osmanli Devleti’nin safina ge¢memesi i¢in
baski uygulaniyordu. Rus hiikiimetinin uygulamaya soktugu politi-
kalardan biri de Tiirkiye Ermenilerini devletlerine isyan etmeleri
icin kigskirtmasiydai.

24 Sabah, 19 Tesrin-i Sani 1330/ 2 Aralik 1914, Nr: 9054.
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Tiirk Hiikkimeti’'nin savasin baslarinda tarafsizligini ilan ede-
rek korumak i¢in ¢aba sarf etmesi Rusya’nin isgal planlarini bir si-
religine ertelemesine neden olmustur. Fakat Tiirk hiikiimetini ulus-
lararasi alanda zor duruma sokacak ve tarihi emellerine ulasmanin
yolunu acgacak faaliyetlerden vazge¢memistir. Bu yonde siyasi ve
askeri hazirliklarin siiratle tamamlamaya ¢alismistir.

Bu dénemde Tirk basini iki 6nemli gorev iistlenmistir. Birin-
cisi Rusya basta olmak iizere itilaf Devletleri’nin Tiirkiye’ye yonelik
gizli planlarini halka anlatmak, ikincisi ise hiikimete bu noktada
rehberlik etmek ve bu anlayis dogrultusunda hiikiimet politikala-
rin1 kamuoyuna benimsetmekti.

Tiirk basini bdyle hareket ederken toplumun ruhsal yapisini
giiclendirecek enstriimanlar kullanmaya 6zel bir 6nem vermistir.
Bat1 basinindan c¢ok sik alintilar yapilarak topluma Osmanl
Hiikimeti’nin yalniz birakilmadig1 ve hatta desteklendigi mesaji
verilmeye ¢alisiimastir.

Basinda ¢ikan yazilarda topluma ve devlete hedef olarak Rus
boyundurugu altinda inleyen Tiirklere hiirriyetlerinin kazandiril-
masi gosterilmistir. Osmanli Devleti Rus emellerini tarihe gdémmek
icin savasa girdigine gore bunun siyasi ve askeri kazanci olmasi
gerekir. Bu da Rusya’daki Tiirk ve Miislimanlarin hiirriyetlerine
kavusmalarindan daha dogal bir sey olamazdi.

Tiirk basini, Ruslarin Ermeniler tizerine oyun oynadigina sik
sik dikkat cekerek Ermenilerin gecmiste oldugu gibi bugiin de
Rusya’ya karsi miicadelede devlete sadik kalacaklar: ydniinde ya-
yinlar yapiyorlardi.

Gazeteler satir aralarinda Ruslara karsi verilecek miicadele-
nin iki temel dayanag: ve giicii oldugunu savunuyorlardi. Biri Ci-
had’in ilan edilmesiydi. Gazeteler cihadin her Rusya, hem de Ingil-
tere’nin askeri ve ekonomik cikarlarina son derece zarar verecegi
iddiasindaydilar. Miicadelenin ikinci dayanagi ise donanimi ve egi-
timiyle her gecen giin gii¢lendirilen Tiirk ordusuydu. Yabanci basin
dahi Tiirk ordusunun vatani koruyacak giicte ve azimde oldugunu
iceren yayinlar yapiyordu. Alman basin 6zellikle Enver Pasa’dan
biiyiik ve 6nemli askeri basarilar bekliyordu.



I. DUNYA SAVASI’NDA KARADENIZ VE KAFKASYA 61

Kaynaklar

ACAR, Kezban, Baslangictan 1917 Bolsevik Devrimi’ne Kadar Rusya
Tarihi, Ankara 2004.

AKCURA, Yusuf, Osmanli Devleti’nin Dadilma Devri (18. ve 19. Asir-
larda), Ankara 1988.

ALLEN, W.E.D.- MURATOFF, Paul, 1828-1921 Tiirk-Kafkas Sinirin-
daki Harplerin Tarihi, Ankara 1956.

Ikdam

KARABEKIR, Kazim, Birinci Cihan Harbine Neden Girdik, I, istanbul
1994

KARAL, Enver Ziya, Osmanli Tarihi, VIII, Ankara 1983.

KURAT, Akdes Nimet, Tiirkiye ve Rusya, Ankara 1990

Sabah

Tanin



62

Askeri, Siyasi ve Sosyal Gelismeler




I. DUNYA SAVASI’NDA KARADENIZ VE KAFKASYA

I. DUNYA SAVASI’NDA RUSYA’NIN
KARADENIZ POLITiKASI VE RUS KARADENIZ FILOSU

Sahin DOGAN*

Giris

Rusya’nin I. Diinya Savasi’nda Karadeniz politikasini ortaya
koymak icin imparatorlugun savas oncesi hazirliklar1 ile savas
sirasindaki reel gelismelerin birlikte ele alinarak degerlendiril-
mesi gerekir. Zira bilindigi {izere Rusya 0zellikle bogazlar mesele-
sini kendi ylizyillarca siiren dis politikasinin en 6nemli giindem
maddesi olarak gormekte ve Karadeniz’in bir Rus géliine cevril-
mesini tarihsel bir amac¢ olarak dis siyasetini giitmekteydi. Bu
siire¢ analizi bize Rusya’nin bu husustaki amaglarini ve dis politi-
ka motivasyonunu ortaya koymaktadir. Ancak savasin baslamasiy-
la ortaya c¢ikan giicler dengesi ve reel savas kosullar1 bu siyasetin
uygulanmasi hususunda elbette Rusya’nin 6niinde dnemli engeller
cikaracak ve hazir bulunmadigi Diinya Savasi sirasinda Karadeniz
politikas: yine kendi miittefikleri olan Biiyiik Avrupali devletlerin
politikalarina bagimli bir sekilde gelisecektir. Diger taraftan I.
Diinya Savas1 devam ederken imparatorlukta 1917 yilinda yasanan
Subat ve Bolsevik Ihtilali ile Rusya hic beklenmedik bir tarihsel
slirece girerken dogal olarak bu iilkenin dis siyaseti de oldukca
farkli bir boyut kazanacaktir.

Rusya igerisinde yasanan bu 6énemli siyasi ve toplumsal ge-
lismeler Rusya’nin Osmanli ve dolayisiyla Karadeniz tizerindeki
siyasetini de derinden etkileyecektir. Nitekim Rusya’nin I. Diinya
Savasi sirasinda genel olarak dis politikasinin belirlenmesinde iig
donem dikkate alinmalidir; 1917 Subat ihtilaline kadar Carlh
Hiikimeti donemi birinci donem; Subat ihtilali ile Bolsevik ihtilali
arasindaki yaklasik 8 aylik gecici Karenskiy HiikGimeti dénemi
ikinci dénem ve nihayet Ekim Ihtilali'nden sonrada Bolsevik Hiik{i-

Do¢. Dr., Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii Ogretim
Uyesi. sahindogan@akdeniz.edu.tr
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meti donemi de ticlincii donem olarak incelenmelidir.! Her ne ka-
dar Karenskiy HiikGimeti doneminde Carlik siyaseti devam ettiril-
diyse de Bolsevik fIhtilali ile bu durum cok farklilasti ve Rusya
savastan ¢ekildi. Dogal olarak bu durum Rusya’nin Karadeniz po-
litikasini da tamamen degistirmis oldu. Biz bu ¢alismamizda Car-
lik Rusya donemi tizerinde durduk.

1. I. Diinya Savasi1 Arifesinde Rusya’nin Dis Politikasinin
Belirlenmesi ve Rus Karadeniz Filosu

20. ylzyilin baslarinda Biiyliikk devletlerarasinda olusan
gruplasmalar, 19. yiizyilda Yakin ve Orta Dogu’da sinirhi 0Olgiide
siyasi ve sinir degisimlerine neden olan giic dagilimini biyik
oranda degistirdi. Ozellikle Uclii itilaf’in kurulmasi, Osmanli Dev-
leti’nin Ingiltere, Fransa ve Rusya arasinda bdliinmesi ile ilgili
gelismelerin sinyalini de vermisti.?

Rusya’nin Karadeniz siyaseti ve Rus Karadeniz Filosu gibi bir konu tek bir
makalenin sinirlari dahilinde ele alinabilecek bir konu degildir. Dolayisi ile biz
bu calismamizda konunun genel hatlarini ortaya koymak gayreti icerisinde
olacagimizi belirtmek isteriz. Ayrica bu calismada sadece Carlik donemi iize-
rinde duruldu. Bununla birlikte Karadeniz kavramindan da ne anladigimiz da
bu konunun ¢ercgevesinin ¢izilmesinde dnemli bir anlam tasimaktadir: Zira I.
Diinya Savas arifesinde Karadeniz Rusya, Bulgaristan, Romanya, Osmanli Dev-
leti olmak {izere dort devlet ile sinir1 olan bir i¢ deniz durumundaydi. Dolayi-
siyla Rusya’nin genel olarak bir Karadeniz siyaseti gbz oniine alinirsa biitiin bu
devletler ile olan miinasebeti dikkate alinmalidir. Ancak Karadeniz’i Tirkiye’de
daha ziyade alisik oldugumuz Karadeniz Bolgesi olarak alinirsa o vakit farkl
bir yaklasimla; eger Karadeniz’i bir deniz olarak alirsaniz o vakit de farkli bir
acidan ele almis olursunuz. Bu kavram igerisinde Rusya sinirlarinda bulunan
Karadeniz’in kuzey ve dogu bolgelerini de belirtmek gerekir (Cernomorskoye
oblast). Dolayisiyla konu ele alisiniza gore oldukga genis bir mahiyet kazanabi-
lir. Ayrica burada bogazlar da biiyiik bir énem arz eder. Zira Istan-
bul/Karadeniz Bogaz1 olmadan Rusya’nin Karadeniz siyaseti agiklanamaz zira
bu denizin stratejik olarak Rusya acisindan biiyiik énem tasimasinin en énemli
ozelligi bogazlardir.

Sahin Dogan, Rus Kaynaklarina Gore Dogu Anadolu’daki Ermeni Faaliyetleri
(1914-1918), KSU, Kahramanmaras 2007; N. G. Korsun, Pervaya Miravaya
Voyna Na Kavkazskom Fronte, Moskva 1946, s. 3; ittifak antlasmalari icin bk.
A. P. Gorkin vd., Voyennty Entsiklopediceskiy Slovar, izd.: Ripol Klasik, Moskva
2002 s. 71, 1504- 1505; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914),
TTK yay., Ankara, 2003, s. 352, 439 - 451).. Bu iki blogun olusmasini saglayan
anlagmalarin tam metinleri i¢in bk. B. M. Tupolev vd., 2002, Mirovie Voynt XX
Veka Pervaya Mirovaya Voyna Dokumenti i Materiali, Kniga 2, izd.: Nauka,
Moskva 2002 s. 7 - 28, (1-12 Nolu Belgeler ).
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Carlik ydnetimi tarafindan istanbul’un isgal planlar1 daha
1896 yilinda hazirlanmisti. 21 Subat 1914 tarihinde yani savasin
baslamasindan bes ay énce yapilan gizli bir toplantida3 ise istan-
bul ve bogazlar: ele gecirme planlar1 gézden gecirilmisti. Bu top-
lantida Istanbul ve bogazlarin isgalinin genel bir Avrupa savasi
sartlarinda gerceklestirilmesi gerektigi 6ngoriilmiis, ayrica, Sir-
bistan, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya gibi Balkan devletleri
ile diger devletlerin gelecekteki rolleri belirlenmigti.4

Yukarida da belirtildigi lizere Avrupa’da umumi bir savasin
cikacagl 6teden beri beklenmekte idi. Biiyiik Devletlerin iki bloga
boliinerek birbirlerine diismanca vaziyet almis olduklar: ap acgik
ortada idi. 1914 senesinin Nisan ayinda Avrupa basininda ve bu
basini takip eden Istanbul basimi Almanya ile Fransa ve yahut
Almanya ile Rusya arasinda bir savasin neredeyse ¢ikacagina ilis-
kin yazilar yayinlanmaktaydi.>

Bu nedenden otiirti Rusya da 6teden beri muhtemel bir ge-
nel savas i¢in hazirliklarini yapmaya calismaktaydi. Bu siire¢ ige-
risinde Rusya bir taraftan Ingiltere ve Fransa gibi Biiyiik devlet-
lerle antlagmalar yolu ile bir blok olustururken diger taraftan da
Rus genelkurmay1 bu siyasi iklimde muhtemel bir savasta Rus-
ya’nin izleyecegi askeri ve siyasi stratejiler {izerinde oldukc¢a yo-
gun bir sekilde calismaktaydi. Balkan Savaslar1 umumi bir savas
icin zaten Onemli bir gostergeydi. Ancak asagida da belirtilecegi
tizere Rus askeri yetkilileri planlarini daha ziyade 1918 yilinda
olacak bir savas i¢in yapmaktaydilar.

Nitekim 7 Kasim 1913 tarihinde Rus Deniz Umumi Ka-
rargah1 Rus Bahriye Naziri’na sundugu bir raporda 1918 tarihinde
olabilecek bir savas icin yapilacak savas planlarini takdim eder-
ken 6ncelikli olarak iki 6nemli ve biiyiik tedbirden bahsedilmek-
teydi; bunlardan birincisi hangi politik veya stratejik nedenden
Otlirii savas baslarsa baslasin Rus filosunun gelecekteki biitiin

3 Bu Gizli toplantinin tutanaklar: i¢in bk. Mejdunarodnie Otnoseniya V Epohu
Imperializma , Dokumenti iz Arhivov Tsarskogo I Vremennogo Pravitelstv 1878-
1917 g9, , Seriya III: 1914-1917 gg., T.1., Moskva-Leningrad, 1931, Belge No: 295,
s.373. (Bundan sonra MOEI kisaltmasi kullanilacaktir)

4 Bu iilkeler iizerindeki Rus siyaseti i¢in bk. 9 Haziran 1914 tarihli Hariciye
Nazirinin II. Nikola’ya sundugu Rapor (MOEI, Seria III, T. 3, Belge No: 185, s.
221. ;M. Pavlovig vd., Turtsiya v Borbe za Nezavisimost, Naugnaya Assotsiatsi-
ya Vostokovedeniya, Moskva 1925, s. 30.)

5 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), TTK Yayinlari, Ankara 2011,
s. 226.



66 Askeri, Siyasi ve Sosyal Gelismeler

operasyonlar: 6yle hazirlanacakt: ki her durumda basarili olmasi
distintilmekteydi; ikinci tedbir olarak da gelecekteki savas gemisi
yapimina iliskin dyle tedbirler alinmaliydi ki su anda basarili ol-
dugu gibi biiyiik boyutlarda ve rasyonel bir sistem gelecekte olu-
sabilecek her kosulda saglanabilinmeliydi. ikinci mesele ise boyle
bir giice sahip olan donanmanin 1918 tarihindeki amaci mesele-
siydi. Zira bodyle bir donanmanin daha 6énceden Rusya’nin kiyilari-
n1 koruma i¢in yaptig1 miitevazi operasyonlar disinda daha genis
ve genel stratejik operasyonlar: diizenleme giiciine sahip olmaliy-
di. Ayn1 zamanda bu donanma Rusya’nin deniz yollarinin bagim-
s1zligin da koruyabilmeliydi.®

Bu donemde deniz yollarinin savunulmasi 3 gorevle tanim-
lanmis ve Oyle de kalmistir. Bu deniz yollari sunlardi: Atlantik
Okyanusu’ndan Baltik Denizi’'ne; Japon Denizi’nden Pasifik Okya-
nusu’na; Karadeniz’den Akdeniz’e ¢ikan deniz yollariydi.

Birinci gorev yani Atlantik Okyanusu- Baltik Denizi yolu
Alman filosunun {istiinliigli nedeniyle Rus filosu i¢in uzun bir siire
daha kudretini siirdiirecek gibi gériinmekteydi. ikinci deniz yolu
ise donemin siyasi ve stratejik gorev siralamasinda oOncelikler
icerisine alinamazdi. Bu nedenle Rus Donanmasi i¢in geriye bir
tek aktif gorev olarak iiclincii yani Karadeniz’den Akdeniz’e ¢ikan
yolun serbestisinin saglanmasi gorevi kalmaktaydi.”

Bu gorevin yerine getirilmesi goriindiigii kadariyla uluslara-
rasi siyasi konjonktiirle de uyusmaktaydi. Zira Dogu Sorunu’nun
nihai olarak ¢dziimlenmesi® yakin bir zamanda olacagi beklen-
mekte ve bdyle bir durumda Rus filosu Karadeniz ve Akdeniz’de
savas operasyonlari i¢in hazir bulunmaliydi.®

6 M. A. Petrov, Podgotovka Rossii k Mirovoy Voyne Na More, Moskva 1926, s.

157.

7 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 157-158.

Rus entelektiiellerinden A. Yasenko 1916 yilinda Diinya Savasi’nin ¢ikis nede-
nini su sekilde ifade etmekteydi: “Elbette ki savasin nedeni Rusya’nin Avustur-
ya ile olan ihtilafi nedeniyle Sirbistan’1 desteklemesi degildi. Bu sadece bir ne-
dendi. Ve de ingiltere’nin Almanya’nin ticaretine zarar verme istegi de -ki bu
goriis Almanlar tarafindan savunuluyor- degildi. Diinya Savasi’nin gercek ne-
deni Dogu sorunundaki Alman politikalarinin Rusya’nin ve ingiltere’nin hayati
oneme sahip ¢ikarlar ile ¢elismesidir. Bu ihtilaf uzun zamandir kaginilmazd:
ve sadece gorme oOziirliiller Diinya Savasi’nin yaklastigini fark etmediler.” (A.
Yasenko, Ruskiye Interesii v Maloy Azii, Moskva 1916, s. 4.)

9  Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 158.
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Ayrica Rus donanmasinin Japon Savasi sirasinda yasadigl
biyiik kayiplardan sonra Baltik ve Pasifik filolarinin yakin gele-
cekte vuku bulabilecek bir Avrupa savasinda kara kuvvetlerine
yardim etmelerini beklemek miimkiin degildi. Bunu ancak Kara-
deniz Filosu yapabilecek durumdaydi. Dolayisiyla Karadeniz Filo-
su igin Karadeniz’de, aktif bir sekilde kara kuvvetlerine yardim
etmek ve giliclii bir cikartma harekat: gerceklestirmek gibi gorev-
leri yerine getirecek kadar Karadeniz’de hakim olabilirdi.*®

Bu nedenle 1918 yili i¢in Rus filosunun hem Karadeniz hem
de Akdeniz’de aktif operasyonlar yapabilecek bir diizeye gelebil-
mesi yoniinde hazirliklarin yapilmasi 6ngériildi. Boyle bir hazir-
lik icin gemi yapimi disinda ayrica yeni filo i¢in yeni kadrolarin
olusturulmasi, yeni techizat gereksinimlerinin saglanmasi ve ope-
rasyonlar icin organize edilmesi, gelecekteki savas bolgelerinde
miihendislik hizmetlerinin saglanmasi i¢in tedbirlerin alinmasi
ayrica bu bolgelerde techiz ve ikmalin saglanmasi ve organize
edilmesi gibi detaylar da bu raporda yer almaktaydi ve Rus Ana
Deniz Karargahr'nin onerdigi biitiin bu programin 1918 yilinda
tamamlanmasi 6ngoériilmekteydi.™

Elbette burada en oOnemli hususlarin basinda Rus Deniz
Umumi Karargahinin, Rus filosunun sadece Rusya’nin kiyilarini
korumak gibi bir gorev disinda artik Baltik ve Karadeniz filosunun
birlikte Rusya’nin Karadeniz’den Ege Denizi’'ne ¢ikan deniz yolunu
her kosul altinda garanti etmesi i¢cin Karadeniz ve Akdeniz’de ak-
tif operasyonlar yapabilme yetenegine kavusmasi gibi bir strateji
izlenmesini giindeme getirmis olmasiydi. Ayrica Deniz Umumi
Karargahinin Hariciye Nezareti ile temaslar1 neticesinde Biitiin
Rus filosunun Karadeniz ve Akdeniz’de odaklanmasinin Rusya’yi
Dogu Sorununun ¢6ziimii konusunda daha gii¢lii bir duruma geti-
rebilirdi diisiincesine varilmisti. Rus filosunun takip edecegi bu
stratejinin Fransa’nin da istekleri dogrultusunda bir gelisme ol-
dugu diistincesi Rus yetkililer arasinda hakimdi. Zira onlara gore,
Avusturya ve italya’nin birlesik filosu karsisinda Rusya’nin Akde-

Rusya’nin Baltik ve Pasifik filolar1 ig¢in ve ayrica Rusya’nin deniz giiciiniin
diger Avrupali devletler ile karsilastirmak icin bk. A. Zayongkovskiy, Podgo-
tovka Rossii k Mirovoy Voyne, 1926, s. 97-100.

Rus donanmasinin gii¢lendirilmesi hususunda ele alinan program ve biitceler
icin bk. K. F. Satsillo, Rossia Pered Pervoy Mirovoy Voynoy, izd: Nauka, Moskva
1974, s. 89; Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 158.
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niz’deki filosuyla gii¢clendirilmis bir Fransiz Filosu’nun bulunmasi,
Fransa Deniz Komutanliginin da arzu edecegi bir durumdu.*?

Denizcilerin goriisiine gore, Karadeniz filosu hizlica giiclen-
dirilmeli ve Baltik filosunun bir béliimii 1912 Fransiz-Rus deniz
antlasmasi icabi Fransiz iissii Bizerte’ye yani Akdeniz’e getirilme-
liydi. Rus Hariciyesi de bu fikri tamamen desteklemekteydi zira
Osmanli Donamasi 1914-1915 yillarinda yeni savas gemilerinin
envanterine katilmasiyla Rus filosundan 6 kat daha giiclii olacak-
ti1. Bu durumda Rusya Osmanli Devleti’nin almak istedigi hatt-1
harp kruvazoérlerini almay1 becerebilse bile (ki Rusya bunu dene-
mistir) bu savas gemilerini bogazlardan gecirmesi ve Karadeniz
Filosuna dahil etmesi uluslararasi antlasmalar geregi miimkiin
degildi.3

Rus Deniz Umumi Karargahinda ortaya konulan bu proje bir
baska deyisle bu yeni strateji Rus Bahriye Nazir1 I. Grigorovig
tarafindan onaylandi. Bahriye Nazir1 bu yénde calismalarin bas-
lamasini istedi. Ve bu direktifler dogrultusunda Deniz Umumi
Karargahinda Rusya’nin yeni deniz savas stratejisi diisiincesi dog-
rultusunda hazirliklar yapilmaya baslandi.'4

1913 yil1 sonuna kadar birinci Baltik Skadron’un insasinin
tamamlanmasi programi hususunda Dumaya bir program sunul-
mustu ancak 6zellikle Balkanlar’daki gelismelerin ardindan Kara-
deniz Filosunun gelistirilmesi yoniinde bir program kabul edildi.
1913 yil1 yazinda Rus Bahriye Nezareti, Hariciye Nezareti ile bir-
likte hiikiimete Carlik Rusya’nin kadim bogazlar siyaseti planini
giindeme getirdiler. Bu planda bogazlar meselesinin 1918-1919
yillarinda halledilmesi diistintilmustii.*s

I. Dlinya Savas! arifesinde Rus Genel Karargahinin egilimini
gosteren Onemli bir belge de inlii Bazili projesinde yer alan ra-
pordur. Yazar bu raporda, Karadeniz’in ve Karadeniz Filosunun
birincil énemi haiz kabul edildigi 1881 yilinda belirlenmis hedef-
lerine atifta bulunmakta ve bu donemde de Rus Filosunun temel
gorevinin Akdeniz’e ¢ikisi saglamak oldugu goriisiini dile getir-
mektedir. Ayrica sadece istanbul Bogazi’nin degil, Canakkale Bo-
gazr’nin da ele gegirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu projeye

2 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 159.

3 Satsillo, Rossia Pered Pervoy..., s. 91-92.
4 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 159.

5 Satsillo, Rossiya Pered Pervoy..., s. 91.
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gore, Rusya tarafindan bogazlarin savas yolu ile ele gecirilmesi
durumunda olusacak siyasi durum su sekilde tasavvur edilmek-
teydi. “1. Fransa yardim etmez, ancak bogazlarin ele gecirilmesine
de mani olmazdi ve belki de bu operasyon 6nceden Fransizlara bil-
dirilebilirdi. 2. Ingiltere karsi cikacaktir. Ancak savas neticesinde
ele gecirilme tamamlanirsa Ingiltere ile anlasma yoluna gidilecekti.
3. Ozellikle Avusturya olmak iizere Uclii ittifak Devletleri de karst
ctkacaklardi.” Ayrica raporda ingiltere’nin ve Almanya’nin diis-
manca tavir alacagi hesap edilmisti.?®

Bu projede ayrica 4 madde ile izlenecek siyaset ve bu siya-
seti uygulamaya sokacak strateji belirlendi. Buna gére 1. izlenecek
siyaset, kesin olarak sorunun ¢6ziime kavusturulmasi 6ncesinde
Rusya’nin biitiin diplomatik giliciiniin artirilmasi igin su siyasi
ama¢ kabul edilmektedir: Yakin yillarda -1918-1919- Istanbul
Bogazi ve Canakkale Bogazi’nin ele gecirilmesi. Strateji: Bu siyasi
amacin kabul edilmesi nedeniyle Rusya’nin biitiin deniz strateji
cabasi su sekilde olacaktir: yukarida belirtilen siyasi ve stratejik
kosullarda bogazlarin ele gecirilmesi icin ilk bes yilda -1913-
1918- ciddi bir deniz giicliniin, lssiinlin ve operasyonlarinin ha-
zirlanmasi. 2. izlenecek siyaset: Bogazlarin savas gemilerine ka-
patilmasi hususundaki uluslararasi kararlarin (Paris Antlasmasi
vb.) uygulamadan kaldirilmasi icin calismak; izlenecek strateji:
Baltik ve Karadeniz filolar: olmak iizere biitiin Rus donanmasinin
1915-1918 yilarinda Ege Denizi’nde toplamak. Bununla birlikte
Baltik kiyilarinin savunmasi orduya birakilmalidir. 3. izlenecek
siyaset: Yunanistan ile en st diizeyde dostluk iliskileri kurulma-
Iidir. Zira donanmanin Akdeniz’de operasyonlarinda gerekli iis bu
sekilde saglanmis olacaktir. Yunanistan’la dostluk iliskileri bogaz-
larin ele gecirilmesi sirasinda ortak harekat yapmaya iliskin aske-
ri bir antlasma yapmaya kadar uzanmalidir. Ayrica bazi Yunan
limanlarinin Rus Donanmasi i¢in iis olmasi saglanmalidir (Tabii ki
Rusya’nin finanse edecegi) izlenecek strateji: Uluslararasi ant-
lagmalarla miimkiin olan sinirlar dahilinde ve 6zellikle Yunanis-
tan olmak ilizere Ege Denizi’'nde islerin techiz edilmesi. Burada
Filo i¢in Yunan limanlarinda duracak yilizen bir iis tutulmas: ge-
rekmektedir. 4. Izlenecek siyaset: Bogazlarin ele gegirilmesi hu-
susunda siyasi olarak hazirlamak i¢in sunlar yapilacaktir: a) ilk is
olarak Fransa ile Antlasma yapmak. b) italya ile yakinlasmak ve

16 petrov, Podgotovka Rossii..., s. 160.
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italya’y1 Uclii Anlasma devletlerinin yanina cekmek. Hic degilse
ilk zamanlarda askeri harekatlar sirasinda Rusya’ya karsi aktif
olarak karsi hareket yapmamasini saglamak. c¢) Eger miimkiin ise
ilk 6énce ingiltere ile anlasmaya varmak ve her ne olursa olsun
amaca ulasilincaya kadar Ingiltere’nin Rusya’ya karsi koymasini
giiclestirmek icin ingiltere ile yakin dostluk kurmak. izlenecek
strateji: Bogazlarin ele gecirilmesi hususunda stratejik hazirlik
i¢in sunlar yapilacaktir: a) 1918 -1919 yillarina Rus skadronunu
biitiin diger parcalariyla birlikte (kruvazor, torpidobot, Tasit ge-
mileri vd.) 12 dretnotu temerkiiz edilecektir. b) Istanbul ve Ca-
nakkale Bogazlar’nmin isgali icin Karadeniz’de c¢ikarma harekati
yapmak icin hazirlik yapmak. ¢) Savas durumunda Rus Donanma-
simin Avusturya (veya diger bir iilkenin) Osmanli Devleti’nin ya-
ninda yer almasi durumunda bir taarruz diizenlemek i¢in hazirlik
yapmak.'’

Rus askeri yetkilileri bu stratejik planlarini yapmakta ve bir
taraftan da karsi karsiya olabilecekleri iilkelerin askeri giigleri ile
Rusya’nin askeri giiciinii mukayese etmek ve savas hazirlig: icin
eksiklerini gidermek durumundaydilar. Bu durum 6zellikle Kara-
deniz Rus donanmasi icin de énem arz etmekteydi. Oyle ki Kara-
deniz’de Rusya’nin muhtemel bir savas karsisinda Filosunun Os-
manli donanmasindan daha gii¢clii olmas1 Rusya’nin bogazlar ve
Karadeniz hususundaki siyasi amaclarina ulasmasi acisindan ha-
yati bir 6neme sahipti.’®

Bu nedenden 6tiirii Osmanli Devleti’nin iki dretnot alma gi-
risimi sonrasinda Rus Karadeniz filosunun gii¢clendirilmesi giin-
deme gelmis ve hatta ivedi bir sekilde bu meselenin ¢oziimi Rus
yetkililerin 6niinde 6énemli bir sorun teskil etmisti.'® Bu yeni so-
run Rus Hariciye Nazirr’nin 1913 senesi Aralik ayinda Bahriye
Naziri’'na génderdigi iki mektupla ortaya ¢ikti. Rus Hariciye Nazi-

7 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 161-162.

Rusya’nin savag giiciniin diger devlerlerinki ile kargilagtirmak icin bk. Za-
yonckovskiy, age, s. 97.

9 Rus diplomatlarin bu dretnotlarin satin alinma asamalarimi siirekli yakinen
takibi hakkinda bk. “Rus Londra Biiyiik El¢isi Benkendorf’un Rus Hariciye Na-
zirr’'na Telegrafi” (10 Mart 1914), MOEI], Seria III, T. I., Belge No: 410, s. 537.
Vd. Ayrica Rus Hariciye Naziri’nin sonraki siirecte bu gemilerin satin alinmasi
halinde Osmanli Donanmasinin Rus Karadeniz Filosuna gore daha gii¢lenecegi
hususundaki endiseleri hakkinda bk. “Rus Hariciye Nazir1’nin Londra Biiyiikel-
cisine mektubu” (5 Mart 1914), MOEI, Seria III, T. L., Belge No: 382, s. 496.
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r1 bu iki mektupta kendi 23 Kasim tarihli raporu ile 14 Kasim ta-
rihli Istanbul Rus elcisinin raporunun kopyasini da eklemisti.?°

Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi bu raporunda Osmanli Dev-
leti’nin deniz kuvvetlerinin silahlanmasi konusunda bilgiler veri-
yordu. Bu rapora gére Osmanh Devleti ingiltere’ye siparis verdigi
dretnotlarla sinirli kalmamisti. Ayrica Osmanli idaresi Ingilte-
re’de Gliney Amerika igin insa edilen iki dretnotu elde etme disin-
da ayrica italya’da da 3 savas gemisi alma gayreti icerisindeydi.
Biiyiikel¢i raporunda Osmanli Devleti’nin igerisinde bulundugu
kotld mali durumun bu gemileri satin alma igin para bulmaya en-
gel tegkil etmedigini ayrica satin alinmasi muhtemel bu gemilerin
personelinin Osmanli ag¢isindan yerli kadrolarin bulunmamasi
sorununun da yabanci kadrolarla halledebilecegini ve bu neden-
den o6tiirt kisa bir zaman icerisinde Osmanli askeri donanmasinin
gliclenecegi ve Karadeniz’de Rus filosuna iistiin geleceginin goz
oniinde bulundurulmasi gerektigi bildiriliyordu. Biiyiikelci “Boyle
bir istiinliige izin verilmemelidir, zira bodyle bir durum bizim
(Rusya’nin) Osmanli Devleti iizerindeki siyasi {stiinliiglimiize
biyiik bir darbe vuracaktir?* demekte ve raporunda, bir an evvel
Karadeniz Filosunun gii¢lendirilmesi i¢in kaynak bulunmasini
isaret etmekteydi.>?

Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisi’nin bu raporu Rus Hariciye
Nazir1 Sazanov’un Car’a bir rapor?? hazirlama gereksinimi duy-
masina neden tegkil etmistir. Rusya’nin bu dénemki Bogazlar ve
Karadeniz politikasi olusturulmasi hakkinda 6nemli bilgiler iceren
27 Kasim 1913 tarihli bu raporda Sazanov, Avrupa’nin giineydogu-
sunda ve Osmanl Devleti’nin Kii¢lik Asya’sinda istikrarsizlik orta-
ya ¢ikartan Balkan Yarimadasi’ndaki gelismeler nedeniyle Harici-
ye Nezaretinin yeni siyasi kosullara iliskin Rusya’nin kendi politi-
kalarini belirlemek durumunda oldugunu ifade etmekteydi. Ra-
porda Osmanli Devleti ile iligkin olarak da Balkan Savaslari’nin
neticelenmesinden sonra Tiirklerin kendi bagkentlerini Bulgarlar-
dan koruyabilecekleri bir sinir1 elde etmeyi basarmakla birlikte
ancak Yunanistan tarafindan ise bir deniz harekati tehlikesinin
ise arttig1 ifade edilmekteydi.>*

2% Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 162.

2t Ayni yer.

??  Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 163.

23 Burapor hakkinda ayrica bk. Satsillo, Rossia Pered Pervo..., s. 92-93.
24 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 163.
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Cara sunulan bu raporda Hariciye Naziri, Biiyiik Avrupali
devletlerince Osmanli imparatorlugu’nun kesin olarak yikilisinin
hesap edildigini ve bu devletlerin artik Kii¢iik Asya’nin ¢esitli bol-
gelerinde kendi hak ve ¢ikarlarini en uygun zamanda elde etmek
icin sorularin soruldugunu belirtmekteydi.?s

Sazanov raporunda yukarida belirtilen kosullarin Rusya igin
karmasik ve kolay olmayan sorumluluklar yiikledigini belirtmekte
ve Rusya’nin ¢ikarlari suan barisin olmasi yéniinde oldugu fikrini
savunmaktaydi. Ancak bununla birlikte Hariciye Nazirina gore
Rusya gozlini uluslararasi durumun tehlikesine kapatamazdi.
Oyle ki raporda Sazanov son zamanlarda bogazlar meselesinin
yeni sartlarda daha karmasik ve zor bir hal aldigini belirtmekte,
bu kosullarin bir taraftan bogazlarin ekonomik anlamini Rusya
icin daha 6nemli kildigini ve diger taraftan da bu kosullarin bo-
gazlar1 ele gecirmek igin siyasi ve stratejik olarak daha gli¢ bir
hale gelmesini sagladigimi ifade etmekteydi.?®

Sazanov, Osmanli Devleti’nin giicsiiz bir devlet oldugunu ve
Rusya’y1 tehdit edecek giice sahip olmadigini, ancak Osmanli’nin
slirekli olarak devamligini siirdiirebilecegi kesin degil ise o vakit
bogazlarin baska bir devletin egemenligi altina girmesi Rusya i¢gin
kabul edilebilir mi? Sorusunu sormakta ve bu soruya su cevabi
vermekteydi:

“Bogazlarin gii¢lii bir devletin elinde olmasi bizim i¢in Rus-
ya’nin giineyinin ekonomik gelisiminin bu devlete bagimh
olacag1 anlamina gelmektedir. Osmanli Devleti’nin yerine
Bogazlar: elinde tutacak olan devlet Rusya’ya karsi koyabi-
lecek isteklerde bulunma yetisine sahip olursa ne olacak?
Bunun i¢in bu devletin biiyilik bir devletin giicinde olmasi
gerekmez zira bogazlari ele gecirmekle zaten 6zel cografik
kogullariyla elde etmis oluyor. Bogazlari elinde tutan devlet
Kiigiik Asya’ya giris ve Balkanlar’da hegemonya kurmanin
anahtarini elinde bulundurmus olmaktadir.” 27

Sazanov su sekilde devam ediyor:

“Bizim i¢in bogazlarin yeni bir devletin elinde olmasinin
miimkiin olmamasi nedeniyle bu durumda bogazlarin yeni
tahkimatlar kurulmadan tarafsizligi saglanmalidir. Ancak
bu statii yeterli midir? Tarafsizlik hukuku sadece baris za-

*>  Petrov, Podgotovka Rossii..., 5.163.
26 Age, 5.164.
27 Ayni yer.
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manlarinda gegerlidir. Savas zamaninda ise tahkimatlarin

olmamasi bogazlarin ele gecirilmesini saglayacaktir. Bu ne-

denden oOtiliri Karadeniz’deki askeri-deniz giiclinii artirma-

liy1z ki istendigi anda herhangi bir devletten bogazlar alina-

bilsin".28

Raporda verilen bilgilere gore, 1914-1915 yillarinda Tirk
donanmasi Karadeniz’de Rus donanmasindan gemilerin kalitesi ve
top gilicii itibariyla daha gii¢lii bir hale gelecekti. Ona gore Rusya,
biiylik paralar harcayarak Karadeniz’de biiyiik bir gii¢ olusturduk-
tan sonra Osmanli Devleti’nin burada Rusya’dan daha giigli du-
ruma ge¢mesine izin veremezdi. Ayrica Rusya bogazlar meselesi-
nin ¢ozlimiine katilimindan uzak tutulamazdi.?®

Biitiin bunlar1 goz oniinde bulunduran Sazanov su sorulari
gilindeme getiriyordu:

“Karadeniz’deki askeri ve deniz giiclimiizii artirmak i¢in ne-

ler yapilmasi gerektigi ortaya konmalidir. Yeni iletisim yol-

larinin techiz edilmesi i¢in mobilizasyonun hizlandirilmasi

ve bizim tasimacilik aracglarinin gerekli dl¢liye getirilmesi

icin Askeri ve deniz subeleri hangi tedbirler gereklidir? Bo-

gazlara girerek istanbul’u ele gecirmesi Ordumuzun ve do-

nanmanin amacl olarak belirmek miimkiin mii yoksa degil

mi?” 3°

Raporda yukarida gosterilen sorularin ¢6zimi i¢in su On-
lemlerin alinmas1 6nerilmekteydi: 1. Yeterli sayida ¢ikarma birli-
ginin mobilizasyonunun hizlandirilmasi 2. fhtiyac duyulan iletis-
tim yollarinin techiz edilmesi. 3. Karadeniz filosunun Osmanlh
filosundan daha giiclii olmasini saglayacak duruma getirilmesi ve
filonun ordu ile birlikte bogazlar1 yararak gecebilmesini ve eger
gerekli ise gecici veya tamamen ele gecirilmesini saglayabilecek
duruma getirilmesi. 4. Bir c¢ikarma harekati yapabilecek yeterli-
likte ulasim araglarinin ¢ogaltilmasi.3!

Sazanov raporunda ayrica Karadeniz ticaretine dikkat gek-
mekte ve Rusya’nin Karadeniz’den hububat ihracatinin daha ziya-
de yabanci ticaret gemileri ile gerceklestirildigini ifade etmekte
ve bundan 6tiirii Karadeniz’de ulasim araglarinin artirilmasinin

28 Age, s. 165.

*9  Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 165.
39 Age, s. 165-166.

3t Age, s. 166.
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bir devlet politikas1 olarak benimsenmesinin ticaret ve sanayi
bakanliginca belirtilmesi gerektigini vurgulamaktaydi.3?

Sazanov Karadeniz’de ve Osmanli sinirlarinda savunmanin
giiclendirilmesi hususunda bazi tedbirlerin alinmasinin yaninda
ayrica Kafkasya’daki gecis noktalarindaki demir yollarinin iize-
rinde 6zellikle durmaktadir.33

Bu raporun sonunda Rusya’nin ve Osmanli Devleti’nin 6n
goriilen giicii su sekilde karsilatirilmistir:

“Osmanli Devleti’nin ve Rusya’nin giiglerini karsilastirdigi-
mizda su durum ortaya ¢ikiyor: 1. 1913 yilinda Rus donan-
mas1 Osmanli donanmasindan daha giiclii olarak Karade-
niz’de hakim. 2. 1914-1916 yillarinda Karadeniz’deki iistiin-
lik Osmanli Devleti’'ne gec¢mektedir. Zira yeni Osmanli
dretnotu “Resad” tek basina Rus Karadeniz filosundan daha
giiclidiir. Bunun disinda ayrica Osmanli Devleti hazir gemi-
ler satin almasini da hesap edilmeliydi. Zira Osmanli bu
yonde bircok adim atmisti. Nitekim Osmanli’nin Brezilya ve
Arjantin dretnotlarini almakla ilgilendigi yoniinde bilgiler
alinmisti.3¢ Ayrica Osmanli Devleti’nin mali zorluk igerisin-
de olmasi kendi donanmasini giiclendirmesi igin bir engel
teskil ettigi konusunda emin okunulmamaliydi. 3. 1917 se-
nesinde ise Osmanli Devleti hicbir yeni gemi satin alamasa
dahi Rusya’nin Karadeniz’de biraz daha giicli bir donanma-
s1 olacakti ancak bu fark ¢okta 6nemli olmayacakti.”35

Rapora gore, biitiin bunlar degerlendirildiginde Rusya icin
ve Osmanli Devleti i¢in ayn1 zamanda siirekli olarak Karadeniz’de
kendi donanmalarini yabanci gemi satin alarak ve bu gemileri
bogazlardan gecirerek giiclendirmek durumundaydilar.3®

32 Ayni yer.

33 Ayniyer.

3% Sazanov Rusya’nin Washington biiyiikelciligine gonderdigi bir telgrafta Arjan-
tin’ten Osmanli’nin alacag1 s6z konusu savas gemilerine iligkin gériismelerin
yakinen takip edilmesi istenmekte zira bunun Rusya i¢in biiyiik bir hosnutsuz-
luk oldugunu bildirmekteydi. ( MOEI, Seria: III, T. 3, Belge No: 392, s. 442.)

35 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 168.

36 Rusya’nin bu gelismeler karsisinda Karadeniz Filosunu giiglendirmek igin
Diinya savas! arifesinde gemi insas1 ve bunun igin ayrilacak biitgeler igin bk.
“Rus Bahriye Nazir’’nin Hariciye Naziri’'na 27 Temmuz 1914 tarihli mektubu”
(MOEI, Seria: III, T. 4, Belge No: 169, s. 223.); Ayrica Rusya’nin Arjantin’den
gemi satin alma girisimleri icin bk. MOEI, Seria: III, T. 1, Belge No: 408, s. 535;
Belge No: 341, s. 455) Petrov, Podgotovka Rossii..., s.168.
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19 Aralik giinii Rus Ana Karargahi Bahriye Nezaretine ver-
digi bir raporda da Osmanli Devletin’in Ingiltere’de insa ediliyor
olan “Rio de Janero” isimli hattiharp kruvazoériini satin alindigin-
dan artik siiphe kalmadig: belirtiliyordu.3” Halbuki Rus savas ge-
misi 1916 yilinda hazir olabilecekti.38

Bu durum g6z oniinde bulundurularak Rus Deniz Umumi
Karargahi Karadeniz’de sunlarin yapilmasini 6ngérmiistiir:

1. Hi¢ degilse Karadeniz dretnotlarinin birkag¢ ay da olsa er-
ken bitirilmesi i¢in hizlandirilmasinin yollarini bulmak. 2. Dis
isleri bakanlifina bagvurarak diplomatik yollardan Ingiltere’de
insa edilen Osmanli dretnotlar1 “Resad” ve “Rio de Jenero”
dretnotlarinin hic¢ degilse birkac¢ ay gec teslim edilmesini sagla-
mak. 3. Rusya i¢in Giliney Amerikan iilkelerinin birinden 2 hazir
dredtnot alinmasi i¢in girisimlerde bulunmak ve bunlar1 Karade-
niz’e getirmek. Dis isleri bakanlig1 bogazlar hakkindaki s6zlesme-
nin bu sekilde ihlal edilmesinin kesin olarak miimkiin olmadigini
sOylemesi durumunda Bakanlik bu meseleyi su sekilde c¢oziime
kavusturmay1 deneyebilirdi: Bu durumda Rusya 2 satin alinan
geminin Karadeniz’e getirilmesi karsisinda General Liman fon
Sanders misyononun istanbul’da kalmasini kabul edebilirdi. Eger
Gliney Amerika devletlerinden bu gemiler satin alinamaz ise bu
acig1 Rus Baltik Filosu gemilerinden “Andrey Pervozvanniy” ve “I.
Pavel” ile kapatilabilinirdi. Ancak bu Baltik Filosunu ileride olduk-
ca kot etkileyecek bir durumdu.3?

Her ne kadar Karadeniz filosunun gii¢lendirilmesi planlan-
mis olsa da Halbuki deniz savaslarindaki Rus plani genel olarak
muhtemel ana diisman olarak Almanya kabul edilerek yapildigin-
dan Baltik Filosuna ana filo olarak bakilmaktaydi.4°®

Bitiin yukarida belirtilen 6nlemlerin yani sira yeni bir ha-
rekat planinin hazirlanmasi da gerekliydi. Bu plan belli bir siyasi
ve stratejik kosullarda Baltik Filosunun Akdeniz’de Osmanli Dev-
leti’'ne kars1 harekat yapabilecegi 1914-1915 yillarina projeksiyon

37  Bu savas gemilerinin satin alinmasina iliskin gelismeler hakkinda Bkz: MOEI,
Seria: III, T. 1, Belge No:2, s.4.

38 Ppetrov, Podgotovka Rossii..., s.168. (Osmanli ve Rus Karadeniz Donanmalarinin
karsilastirilmas: ve bu husustaki Rus stratejisi hakkinda daha genis bilgi icin
bk. MOEI, Seria: III, T. 1, Belge No: 295, s. 386-390.)

39 Petrov, Podgotovka Rossii..., s. 169.

4° A, O. Arutiinyan,., Kavkazskiy Front 1914 - 1917 gg., izd. “Ayastan”,Yerevan,
1971, S.119.
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tizerine kurulu olmaliydi. Zira Osmanli Donanmasinin Karade-
niz’deki muhtemel istiinligii bu sekilde Rus Donanmasinin Ege
Denizi’'ndeki tistiinliigii ile karsilanabilirdi.+*

Rus harbiye Nazir1 22 Ocak 1914 tarihli Hariciye Naziri’na
gonderdigi mektupta Osmanli ile muhtemel bir savas halinde ali-
nacak tedbirler cercevesinde Rus Kafkas ordusunun Erzurum’u ve
Karadeniz filosunun ise istanbul’u tehdit etmek ve Istanbul’dan
Osmanl1 Karadeniz limanlar: arasindaki iletisimi kesmek maksa-
diyla teyakkuz durumuna gecilmesi gerektigi diisiincesini belirt-
mekteydi.4

Rus diplomatlar ¢ok yakindan Osmanli Devleti’nin alacagi
savas gemilerini takip ediyorlardi. Londra’daki Deniz Askeri Ata-
sesi Volkov’un Londra Biiyiikelcisine yazdigi telgrafta 20 Mayis
1914’de Osmanli Devleti’nin Vickers’a fabrikasinda insa edilen
Amstrong, Whitworth and C’ a “V. Resad” tipinde bir gemi siparis
ettigini bildiriyor ve bu geminin Ozellikleri ve giicii anlatiliyor-
du.43

Bilindigi iizere Avusturya veliahdinin 6ldiiriilmesi ile basla-
yan kriz ¢ercevesinde Avrupa’da yogun bir diplomasi hareketliligi
yasanmaya baslandi. Ancak bu diplomatik siire¢ bir sonu¢ dogur-
madi ve Avusturya-Macaristan, Sirbistan ile olan diplomatik ilis-
kilerini kesti ve 28 Temmuz giinii Sirbistan’a savas ac¢tigini ilan
etti. Bu siire¢, Rusya’nin 29 Temmuz’da kismi seferberlige basla-
masiyla devam etti. Rusya 30 Temmuz giinii genel seferberlik ilan
etme karari aldi. Bu arada Avusturya da genel seferberlik yapma-
ya karar verdi. 31 Temmuz giini Almanya, Rusya’ya bir iiltimatom
vererek askeri hazirliklarini durdurmasini istedi. Almanya’nin bu
iltimatomuna Rusya’nin olumsuz cevap vermesi iizerine Almanya,
1 Agustos 1914 tarihinde Rusya’ya savas ilan etti. Almanya, 3
Agustos 1914 tarihinde Fransa’ya da savas ilan etti. 4 Agustos’ta
da ingiltere Almanya’ya savas ilan etti. ingiltere’nin de savasa
dahil olmasiyla birlikte Avrupa’nin biitiin biiyilik giicleri savasa
girmis ve bodylece I. Diinya Savasi baslamis oluyordu.44

4 Petrov, Podgotovka Rossii...,s. 169.

4 MOEI, Seria: III, T. 1, Belge No: 84, s. 91-92.

43 MOEI, Seria: III, T. 3, Belge No: 40, s. 49.

44 Bu hususta bk. Dogan, agt, s. 14-16; V. M. Hvostov, “Mejdunarodniye Otnoseni-
ya 1900-1914”, Novaya Istoriya, AN SSR institut istorii, Gosudarstvennoe Sot-
sialno - Ekonomiceskoe izdatelstvo, C. II, Moskva 1939, s. 397- 417. V. Satsillo,
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Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte de biitiin Yakin ve
Orta Dogu, 20. yilizyilin basinda Ingiltere, Almanya, Fransa ve
Rusya’nin miicadele alani haline geldi. Bu savasin amaci niifuz
alanlarinin, pazarlarin ve topraklarin yeniden taksim edilmesi
idi.*>

Yukarida verilen bilgilerden de agikca anlasildig: iizere Rus
idaresinin filoyu gii¢clendirme programi biiyik bir azimle tamam-
lanmaya calismisti. Ancak savasin baslamasi arifesinde yeni insa
edilmesi planlanan gemiler tamamlanamamisti. Ayrica deniz ve
kara genel karargahlar1 arasindaki operasyon koordinasyonu ol-
dukca kotii idi. Karadeniz filosunun en 6nemli sorunu savas gemi-
lerinin eski tip gemiler olmasiydi. Yeni savas gemilerinin bircogu
1915-1918 arasinda insa edilecekti.4®

Dolayisiyla Karadeniz’deki savas plani 1914 yilina kadar
Osmanli Filosunun taarruzu ve Rus Filosunun savunmasi lizerine
kurulmustu. Halbuki 1908 yilinda Karadeniz’deki Rus savas plani
Rus Filosunun ana amacinin “denizde iistiinliigii saglama” olarak
belirlemisti. Bununla birlikte filo, Karadeniz’e ¢ikarsa Tiirk filo-
sunu yok etme veya kuzeyden Bogazi bloke etmeye de gayret gos-
termek zorundaydi.4”

Rus operasyon planinda Karadeniz filosu ile Kara kuvvetle-
rinin ortak bir harekat plani da belirlenmemisti. Deniz Ana Ka-
rargah Komutanligi boyle bir plan hazirlamamisti. Sonug olarak
1914 yazinda Karadeniz Filosunun bir Karadeniz operasyon plani
bulunmamaktaydi. Ayrica burada olabilecek savas i¢in ortak bir
bakis acis1 da bulunmamaktaydi. Bunun sonucunda da savasin
baslamasi durumunda Karadeniz Filosunun somut askeri harekat
gorevleri/amaclar: belirlenmemisti.4®

Ancak Goben ve Breslau’un Canakkale Bogazi’'ndan gegme-
sinden ve Karadeniz’de bir tehdit olusturmalarindan sonra bazi

Pervaya Miravaya Voyna (1914-1918 Fakti-Dokumenti), Moskva 2003, s. 67—
68, Belge No: 35; Satsillo, age, s. 82, Belge No: 59.

45 Dogan, age; Korsun, Pervoya Mirovaya ..., S. 3.

46 Arutyunyan, age, s. 119.

47 Flot v Pervoy Mirovoy Voyne, T.1, pod. Redaksiyey kontr-admirala prof. N.B.
Pavloviga, Voyenizdat, MO SSSSR, M., 1964, s. 321’den aktaran Arutyunyan,
age, s. 119.

48 Flot v Pervoy Mirovoy Voyne, T.1, pod. Redaksiyey kontr-admirala prof. N.B.
Pavloviga, Voyenizdat, MO SSSSR, M., 1964, s.321°den aktaran Arutyunyan,
age, s. 119.
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operasyon planlar1 tizerinde calisildi. Bu planlara gore Osmanlh
Devleti ile savasin baslamasi durumunda filonun goérevi/amaci
ana cephelerdeki savaslarin sonu¢lanmasindan evvel, Tiirk biyiik
giiclerinin Kafkas Cephesi’'ne deniz yolu ile sevkiyat yapmasini
giiclestirmek ve kendi kiyilarini korumak olarak belirlendi.4?

Goriildigi gibi Rusya savas oncesi Osmanli Devleti’ne Ka-
radeniz’de istiinliik saglamak i¢in biiyiik bir emek harcamis ve bu
Rus Genelkurmayinin da en onemli giindemini tegkil etmistir.
Ancak savas ¢ikinca ve Osmanli Devleti de savasa dahil olunca Rus
Karadeniz filosunun yeterli diizeyde hazir olmadigi anlasiliyor.
Zira savas sirasinda Rusya’nin hem bogazlari kolayca ele gegirebi-
lecek hem de uzun Karadeniz kiyis1 boyunca uzanan Osmanl
kentlerine operasyonlar diizenleyecek kadar gii¢lii bir donanma-
nin olmadig1 acik bir sekilde goriilecektir. Ayrica elimizdeki kay-
naklara gére savas 6ncesinde Rusya’nin biitiin giiciiyle istanbul ve
bogazlara odaklandigini ancak Rus Karadeniz filosunun Osman-
I'’nin Karadeniz sahiline iliskin bir planina da rastlanmamaktadir.
Bu bolgede asagida da belirtilecegi ilizere daha ziyade savas sira-
sinda Rus Kafkas ordusunun planlar: devreye sokulacaktir.>°

Bitiin bunlarla birlikte yiizlerce yil siiren Rusya ile Osmanl
Devleti arasindaki Avrupa, Asya ve Karadeniz bolgesindeki temas
19. ylizyilin 80°li yillarindan itibaren degismeye baslamis ve Rus-
ya’'nin izledigi yanlis Balkan politikalar1 sonucunda Rusya igin
Osmanli Devleti’ne Balkan devletleri ile bir igbirligi yapmadan
Avrupa topraklarindan askeri harekat diizenleme imkani ortadan
kalkmisti. Bundan otiiri Rusya’nin askeri harekat alani olarak
Karadeniz ve Dogu Anadolu bélgesi kalmisti. Dolayisiyla Rus Ge-
nelkurmay:1 bu muhtemel cepheler iizerinde planlarini olustur-
maktaydilar.>!

49 Flot v Pervoy Mirovoy Voyne, T.1, pod. Redaksiyey kontr-admirala prof. N.B.
Pavloviga, Voyenizdat, MO SSSSR, M., 1964, s. 321’den aktaran Arutyunyan,
age, s. 119.

59 Rus Kafkas ordusunun muhtemel bir Tiirk-Rus savasinda Kafkas ordusu plan-
lar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk. Zayongkovskiy, age, s. 324-338.

5t Zayonckovskiy, age, s. 48.
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2. I. Diinya Savasi Sirasinda Rus Karadeniz Filosu5*

Savasin baslamasi ile Osmanli Devleti’nin cografi konumu
biiylik bir 6énem kazanmisti; Rusya’nin ikmal ve ticaret yolu Os-
manli Devleti’nin kontroliindeki bogazlar iizerinden Akdeniz’e
ulasmasi nedeniyle bu yolun acik tutulmasi Rusya ve miittefikleri
acisindan biiyiik bir 6nem arz ediyordu. Almanya ise Osmanli Dev-
leti’'ni savasa cekerek Rusya’y1 Karadeniz’de sikistirmak istiyordu.
Bununla birlikte Kafkasya ve Misir’da yeni cephelerin acilmasiyla
da Almanya’nin yiiki hafifleyecekti. Ayrica, Osmanli Devleti’'nin
Almanya ve Avusturya-Macaristan’in yaninda savasa dahil olmasi
durumunda Bulgaristan, Romanya ve Yunanistan da ayni egilimi
gOsterebilirdi.>3

2 Agustos’ta tarafsizligini ilan eden Osmanli Devleti’nin bu
pozisyonunu siirdiirmesini en ¢ok isteyen Rusya idi. Ozellikle Kaf-
kaslarda cephe acilmasi ve Bogazlarin kapanmasi Rusya’y1 ¢ok gii¢
bir durumda birakacakti. Bu nedenle Rus diplomatlar, Osmanl
Devleti’nin tarafsizligini siirdiirmesi i¢in biiyiik bir ¢aba harcadi-
lar.54

Rusya’nin Almanya ile savasa baslamasindan sonra Rus ha-
riciyesi Osmanli Devleti’'nin savasa girmesini ya tamamen engel-
lemek yahut daha gec¢ girmesini saglamak icin girisimlerde bulun-
du. Bu politika Rus Karadeniz Komutanliina verilen direktiflerde
de kendini gostermekteydi. Zira Karadeniz Filosuna Osmanli Dev-
leti’nin savasa girmesine neden teskil edecek ac¢ik saldirgan giri-
simlerden uzak durulmasi direktifi verilmisti. Bununla birlikte
Hariciye Naziri, Rusya’nin miittefiklerinin de goriisleri ile uyumlu
olarak Amiral Ebergard’a>> Osmanli Devleti ile ¢ikacak bir savasin

52 Biz bu ¢alismamizin basligindan anlasilacag: tizere Rus filosuna iligkin bilgiler
iizerinde durduk. Osmanli donanmasinin faaliyetleri hakkinda detayl bilgilere
Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi (Deniz Harekdti), C. VIII, Genelkurmay
Harp Tarihi Baskanlif1 Resmi Yayinlar: Seri No: 3, Ankara 1976. Isimli esere
basvurulabilir. Bu eserde ayni zamanda itilaf devletleri donanmalarina iliskin
bilgiler de mevcuttur.

53 B. Giilboy, Birinci Diinya Savasi Tarihi, istanbul 2004, s. 142.

54 Y. A. Adamov, Razdel Aziatskoy Turtsii Po Sekretnem Dokumentam, izd: Litiz-
data NKiD, Moskva 1924,s. 54-74; Satsillo, age, s. 233.

5 Rus Karadeniz Donanmasi Komutani. Ancak 1916 yil1 Haziran ayinda Karadeniz
filosu yonetiminden memnun olmayan Karargahin olumsuz raporlar: nedeniyle
II. Nikola’nin 6zel giivenini kazanmis olan Ebergar’din degistirilmesi giindeme
geldi ve sonug olarak Amiral Ebergard yerine A. V. Kolgak atandi. (Bk. M. A.
Petrov, Morskaya Oborona Beregov v Opite Poslednih Voyn Rossii, izd: Voyen-
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Rusya’dan kaynaklanmasinin politik olarak arzu edilen bir durum
olmadigini da bildirmisti.>®

Hariciye Nezaretinin bu direktifleri dogrultusunda ka-
rargahin da onayiyla, Karadeniz Filosu Komutanlig1 Sivastopal’da
toplanmis olan Karadeniz filosunun savas hazirliklar1 yaparak ve
Osmanl filosunu goézeterek gozetimde kalmasi seklinde bir plan
yapti. Ancak Agustos ayinin ortalarinda durum degisti. Goben ve
Breslau Canakkale Bogaz’ini gectiler.5” Bu durumda Osmanl Filo-
su lstiinliigi ele gecirmis oluyordu. Bu gelismenin ardindan Hari-
ciye Nezareti 18 Agustos tarihinde Goben’in ortaya ¢ikmasi duru-
munda Karadeniz Filo Komutanlifina Rusya’nin ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda “istedigi sekilde hareket etme” izni verildi. Bu direktifin
ardindan Rus Karadeniz Filosu Karadeniz’in batisinda Eyliil ayin-
da iki kez denize acildi. Ancak her iki defasinda da Osmanli Do-
nanmasr’na rastlanilmadi. Filo komutanligina verilen istedigi se-
kilde hareket etme izni ¢ok siirmedi ve yeni bir direktifle bu du-
rum degistirildi. Yeni verilen direktif de ise acik bir sekilde teh-
ditkar olmadikca Osmanli donanmasi ile karsilasmaya calisilma-
masi1 seklinde bir direktif verildi. Bu direktiften sonra Rus Kara-
deniz Filosu savasa kadar sadece egitim amacli denize acild1 (Si-
vastopal’da 60 mil uzakliga kadar).>® Karadeniz filosuna verilen
bu direktiflerden anlasiliyor ki Filo Komutanligi son ana kadar
savasin ¢ikip ¢cikmayacagindan haberdar degildi.>®

Bu arada Osmanli Devleti’nde bulunan Rus resmi temsilcile-
ri, Osmanli Devleti’nin hem Istanbul’da hem de Anadolu’da savas
hazirliklarini yaptigimi rapor ediyorlardi. Rusya’nin istanbul Bii-
yik Elgisi Girs, 19 Eylii’de Amiral Ebergard’a gektigi telgrafta,
Goeben ve Breslau savas gemilerinin Karadeniz’e girecekleriyle
ilgili soylentilerin arttigini ancak hiikiimet iiyelerinin bu séylenti-
leri yalanladiklarin ifade ettikten sonra Karadeniz’deki limanlar-
da zamaninda gerekli savunma onlemlerinin alinmasi gerektigini

noy Tipografii upravleniya delami Narkomvoyenmor i RVS SSSR, 1927, s. 195
(Basim yeri belirtilmemis)

56 Petrov, Morskaya Oborona..., s. 179.

57 4 Subat 1914 tarihinde Rus Berlin Biiyiikel¢isi Sverbeyev, Hariciye Naziri’na
cektigi telgrafta Osmanli Devleti’ne Almanya’nin Goben ve Moltke savas gemi-
lerini sattig1 yolundaki sdylentilerin dogrulanamadigini, zira bu yeni gemilerin
Almanya’ya gerekli oldugunu bildirmekteydi. (MOEI, Seria: III, T. 1, Belge No:
175, s. 212; Bu hususta ayrica bk. MOEI, Seria: III, T. 1, Belge No: 140, s.159)

58 Ppetrov, Morskaya Oborona..., s. 179-180.

59 Petrov, Morskaya Oborona..., s. 180.
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bildiriyordu. Bu telgrafin gonderilmesinden iki giin sonra 22 Ey-
lill’'de bu bilgi karargah tarafindan da dogrulandi: “Istanbul’dan
alinan bilgiler barisin korunmasu ile ilgili hichir limit vermemekte-
dir. Tiirkiye’nin yapacagt bir saldirt beklenmelidir...” Sazanov,
Amiral Ebergard’a 20 Ekim tarihinde cektigi telgrafta Tiirkiye’nin
Almanya’dan para aldigini ve bu nedenle yakin giinlerde Tiirki-
ye’nin Rusya’ya saldirabilecegini ifade ediyordu. 28 Ekim giinii
alinan bir mesajda da giivenilir kaynaklardan alinan bilgilere goére
Tilirkiye’'nin 28 Ekim’de savas ilan etmeye karar verdigi bildirili-
yordu.®°

Enver Pasa bir saldirinin yapilmas: taraftar:1 idi; ancak
hiikimetteki diger bakanlar zaman kazanmak istiyorlardi ve bu
nedenle de Disisleri Bakani Halil Bey’i saldiriy1 diizenlemek icin
uygun bir zaman belirlemek {iizere Berlin’e géndermeye karar
verdiler. Ancak, Enver Pasa tarafindan desteklenen Amiral Souc-
hon, Hariciye Nazir1 Halil Bey’in goériismelerin sonucunu bekle-
meden Rusya’nin Karadeniz’deki limanlarina saldirarak savasi
baslatt1.® Ayni giin Rusya’nin Istanbul Biiyiikelcisi M. N. Girs,
yetkililerden pasaportlarini istedi. Bu gelisme iizerine, 2 Kasim’da
Rusya, 5 Kasim’da Ingiltere, 6 Kasim’da da Fransa Osmanli Devle-
ti’ne savas ilan ettiler. Osmanli Devleti de 11 Kasim’da bu devlet-
lere karsi resmen savas ilan etti.52

Osmanli donanmasinin 29 Ekim 1914 tarihinde Rusya’nin
Karadeniz’de bulunan limanlarina yaptigi saldiridan hemen sonra
Rusya, Osmanli Devleti ile olan diplomatik iligkilerini derhal kes-
ti. Rus Kafkas ordularinin bir boliimiine sinira gidilmesi ve Tirk
birliklerine saldirilmasi emri verildi. Bu gelismeleri 2 Kasim 1914
tarihinde II. Nikola’nin manifestosu takip etti.®3

5 N. Novikov, Operatsii Flota Protiv Berega Na Cernom More v 1914-1917 godah,

Sankt-Peterburg 2003, s. 4-5.

Bk. Dogan, agt, s.18-19; Novikov, age, s. 5; Osmanli’’nin savasa girisi, donan-

manin Karadeniz’e ¢ikis1 ve Karadeniz’deki Rus limanlarina taaruzu hakkinda

genis bilgi i¢in bk. Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, C. VIII, Genelkurmay

Harp Tarihi Bagkanlig1 Resmi Yayinlar: Seri No: 3, Ankara 1976, s. 54-68.

Satsillo, age, s. 234.

6 Y. F. Ludsuveyt, Turtsiya v Godi Pervoy Mirovoy Voyni 1914 - 1918 gg, izd.:
Moskovskiy Universitet, Moskva 1966, s. 62.
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I. Diinya Savasi’nda Rus kadim siyaseti i¢in en 6nemli stra-
tejik hedefinin oldugu cephe Karadeniz cephesiydi. Zira Istanbul,
Bogazlar ve Akdeniz’e ¢ikan yol buradaydi.®4

Yukarida anlatildig: izere umumi bir savasa hazirlanan Rus
Karadeniz Filosu, I. Diinya Savasi arifesinde 5 hatti harp kruvazo-
rii “loann Zlatoust”, “Yestafiy”, “Panteleymon”, “Rostislav”, “Tri
Svyatelya”; 2 kruvazor “Kagul” “Pamyat Merkuriya”, 9 yeni ve 17
eski olmak iizere torpidobottan olusmakta idi.®> Rus Karadeniz
Filosunun harekat iissii ise Sivastopal’di. Gemi insasinin yapildig1
yer ise Nikolayev’di.®® Savas devam ederken Rus Karadeniz Filo-
suna insasi devam eden baska savas gemileri de eklenecektir.

Her ne kadar Rusya muhtemel bir umumi savasa oldukca
azimle hazirlanmak icin ¢aba harcamis olmakla birlikte savas
baslayinca Rusya’nin savasa arzu ettigi olciide hazirlikli gireme-
digi anlasildi. Rus operasyon planinda Karadeniz Filosu ile Kara
kuvvetlerinin ortak bir harekat plani dahi belirlenmemisti. Deniz
Umumi Karargah Komutanlig1 boyle bir plan hazirlamamisti. 1914
yazinda Karadeniz filosunun bir Karadeniz operasyon plani bu-
lunmadig: gibi ayrica burada olabilecek savas icin ortak bir bakis
acis1 da yoktu. Bunun sonucunda da savasin baslamasi durumun-
da Karadeniz filosunun somut askeri harekat amaclar1 belirlen-
memisti. Sadece daha savas baslamadan 1914 yilinda hazirlanan
bir savas planinda Osmanli’nin bir taarruz savasi gerceklestirdigi
durumda, Rus Karadeniz Filosunun amaci olarak saldiran (6zellik-
le Sivastopal’a) diisman filosunun yok edilmesi olarak kabaca
belirlenmisti.®”

Ancak Goben ve Breslau’nun Canakkale Bogazi’'ndan gecme-
sinden ve Karadeniz’de bir tehdit olusturmalarindan sonra bazi
operasyon planlari iizerinde ¢alisilmis ve bu planlara gére Osman-
I1 Devleti ile savasin baslamasi durumunda Rus Karadeniz Filosu-
nun amacl ana cephelerdeki savaslarin sonug¢lanmasindan evvel,
Tiirk giiclerinin Kafkas cephesine deniz yolu ile sevkiyat yapmasi-

54  Petrov, Morskaya Oborona..., s. 171.

5 Arutyunyan, age, s. 118.

66 Zayonckovskiy, age, s.97. Rus Karadeniz Filosunun biitiin miirettabati, kayipla-
r1, aldiklar1 madalyalar, tutanaklar gibi detay bilgiler icin bk. Aleksandr igore-
vi¢ Grigorov, Kniga Pamyati Cernomorskiy Flot v Velikoy Voyne 1914-1918,
2014 (Basim yeri belirtilmemis).

67 Arutyunyan, age, s. 119.
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n1 glglestirmek ve kendi kiyilarini korumak olarak belirlenmis-
ti.%8

Osmanli donanmasinin savas boyunca ana amaci ise Canak-
kale Bogazi’ni itilaf Devletleri’nden ve istanbul Bogazi’ni ise Rus-
ya’ya karsi korumak olmustur. Bunun yaninda Osmanli Donanma-
simin gorevlerinden biri de Karadeniz’de ulasimi ve iletisimi sag-
lamak idi. Zira Anadolu’da demir yollari ve sose yollar ¢ok yeter-
sizdi. Bu nedenden 6tiirii deniz tasimacilig1 inanilmaz dénemliydi.
Burada Osmanli Donanmasinin en 6énemli gorevi Zonguldak’tan
istanbul’a kémiir nakletmek ve Kafkasya Cephesi’ne ise asker ve
mithimmat tasimakti. Romanya ve Bulgaristan limanlarindan yik
tagimacilig1 ise daha ikinci planda bir 6nemi haizdi.®°

Osmanli Devleti i¢in hayati 6neme sahip bu deniz sevkiyati
ve kémiir havzasi savas sirasinda Rus Karadeniz Filosunun ilk
hedeflerinden biri olmakla birlikte elimizdeki belgelere baktigi-
mizda Rusya’nin Diinya Savasi’na hazirligi sirasinda Rusya’nin
Komiir havzalarinin bulundugu Zonguldak ve gevresi i¢in bir ha-
rekat planina rastlanmamaktadir. Bu durumun en 6énemli neden-
lerinden biri bir¢ok boélge gibi buranin da Rus yetkililerce gerekti-
gi sekilde degerlendirilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Ayrica Donanma operasyon yetenegi ve teknik ag¢idan da boyle bir
operasyonu gerceklestirebilecek yeterlilige sahip degildi.”®

Karadeniz’in kdmiir havzasi Zonguldak, Kozlu, Eregli, Kilim-
li, Parfeni eskiden beri istanbul ve cevresine kémiir saglamaktay-
di. Buradaki komiir rezervleri her ne kadar kalitesi iyi olmasa da
(gemi ve sanayide kullanmak i¢in) Bogazlarin kapatilmas: duru-
munda ve stoklarin tiikenmesi durumunda kullanilabilir rezerv-
lerdi. Ayrica Istanbul ve bélgesinde bu kadar kolay elde edilebile-
cek rezervler bulunmamakta ve bu kémiiriin buraya aktarilmasi-
nin saglanmasiyla da halkin kullaniminin 6niine gecilerek iktisadi
olarak moralmen de biiyiik sonuglari olabilecekti.”

Yukarida da belirtildigi ilizere Anadolu’nun bu bdlgesinde
sadece demir yolu degil istanbul ile sose yollar da bulunmamak-

68 Flot v Pervoy Mirovoy Voyne, T.1, pod. Redaksiyey kontr-admirala prof. N.B.

Pavloviga, Voyenizdat, MO SSSSR, M., 1964, s. 321’den aktaran Arutyunyan,
age, s. 119.

69 Sirokorad, Turtsiya Pyat vekov Protivostoyaniya, izd: Vece, Moskva, 2009,
5.299.

7°  Novikov, age, s. 26.

7t Age, s. 26.; Sirokorad, Turtsiya Pyat vekov..., s. 299.
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taydi. Dolayisiyla komiiriin ulastirilmasi i¢in deniz yolu kullanil-
maktaydi. Bu nedenlerden 6tiird, savasin gelisimiyle ortaya ¢ikan
konjoktiirde ve Ozellikle Canakkale Bogazi’'ni kendi donanmalari
ile kusatmis olan Rusya’nin miittefikleri ingiltere ve Fransa icin
Osmanl1 Devleti’'ni gligsiizlestirecek bir operasyon yapmak kagi-
nilmaz hale gelmis ve Rus Genelkurmayinin Karadeniz’deki komiir
havzalarina bir operasyon diizenlemesi bir zorunluluk haline gel-
misti.”” Ruslarin ileride siirekli olarak Osmanlinin kémiir nakliya-
tina karsi yapacaklar: saldirilar nedeniyle Osmanl yetkilileri ko-
mir havzasinin kara birlikleri ve topcu ile gii¢lendirilmesi yoniin-
de bir tedbir almak durumunda kalacaktir. Ayrica gece seyreden
ve gilindiiz Eregli’de beklemek suretiyle yelkenlilerden yararla-
nilmak yoluna gidildi. Ancak ileride hayati 6éneme sahip olan ko-
miir ihtiyaci Rusya’nin engellemeleri neticesinde biiylk bir soru-
nu haline gelince Almanya’dan komiir getirilmesi zarureti doga-
caktir.”3

Zonguldak ve cevresindeki bélgeye Rus Karadeniz Filosunun
askeri harekat diizenlenmesi Canakkale’deki operasyonu gercek-
lestirmeyi planlayan itilaf Devletleri Deniz Komutanliginin istegi
iizerine gerceklestirildi. Zira bu istege gére istanbul’a kémiir sev-
kiyatinin durdurulmas: istenmekteydi. Bu sekilde baslayan Rus-
ya’'nin Karadeniz Filosunun Zonguldak operasyonu 1914 yilindan
1916 yillarinda ve Rusya’daki Subat ihtilaline kadar bir baska de-
yisle neredeyse savas sonuna kadar uzun bir siirece yayilmis ve
bu siireg icerisinde 5 kez Zonguldak ve cevresi komiir havzalari
biyiik gemilerce, 20 kez de mayin gemileri ve kii¢ciik gemilerce
bombardiman edilmistir. Ayrica bu bdlgede hava saldirilari da
gerceklestirilmistir. Karadeniz Rus filosu ilk olarak Karadeniz’de
savasin baslamasindan 8 giin sonra 6 Kasim 1914 tarihinde ope-
rasyon gerceklestirmistir. Bu 4-7 Kasim tarihinde yapilan operas-
yonun iki amaci vardi: birinci ama¢ Bogazin mayinlanmasi, ikinci
amac ise Zonguldak’in bombalanmasi idi.7#

7> Novikov, age, s. 26-27.

73 7 Kasim 1914 tarihinde Osmanli donanmasinda bir komdiir biirosu olusturuldu.
Bu biironun idaresine 22 vapur tahsis edildi. Ayrica demiryollari, donanma, is-
tanbul elektrik santrali vb. kurumlar igin gerekli komiir miktar: hesaplanmisti.
11 Kasim 1914’te istanbul’a ilk kémiir yiiklii vapur bosaltilmisti. Ancak bundan
sonra Ruslar bu nakliyeyi 6nlemek igin operasyonlar diizenlemeye baslayinca
gemi kayiplari artti. (Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, s. 129.)

74 Novikov, age, s. 27-28.
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Bu amacgla 4 Kasim’da denize acilan Rus donanmasindan
dort destroyer “Derzkiy”, “Gnevniy”, “Pronzitelniy”, ve “Bes-
pokoyniy” bogaza mayin dosemek iizere ayridilar. Diger savas
gemileri ise Zonguldak yoniine hareket etmislerdi.”>

Bu ilk harekatta mayin gemileri ile Bogaz mayinlandi ve Bo-
gaz’da mania olusturulduktan sonra Zonguldak kdomiir sevkiyati-
nin Oniine ge¢mek i¢cin bombalandi. Bu operasyondan sonra Rus
Filosu geri donerken Anadolu’daki ordu igin iase ve gesitli malze-
meler tasiyan Tiirk gemilerini batirdilar. Bu operasyondan sonra
glicli bir firtina nedeniyle Rus Filosu Sivastopal’a geri dondii.
Ayni giin Breslau Poti’yi bombaladi.”®

Daha sonra da donanmalarin bu karsilikli askeri harekatlar:
devam etti. Rus Filosu Bogazi siirekli kontrol edecek/gozetecek ve
dogru ve hizli istihbarattan mahrum olarak sadece rastlanti sonu-
cu Osmanli donanmasi ile karsilasma sansina sahip olabilecekti.
Bu durumda da hizli olmadig1 i¢in Osmanli donanmasini savasa
zorlama gibi bir giice de sahip degildi. Ayrica Aralik ayinin ortala-
rinda anlasildi ki Rus Karadeniz Filosunun sadece zaman zaman
periodik olarak Karadeniz’e ag¢ilmasi Osmanli’nin Anadolu’daki
ordusunun deniz yolu ile iasesini karsilamasina engel teskil et-
memisti.””

Bu nedenden o&tiirii Amiral Ebergar’da 20-21 Aralik7® tari-
hinde Karadeniz kiyilarindaki deniz yolunun kapatilmasi ve bu
bolgede Tirk birliklerinin ¢itkmasina izin verilmemesi ve bunun
icin filonun acik denizde bulunmasi emri verildi. Zira Osmanl
askeri birliklerinin Kafkas Cephesi’nde yogunlastigi ve bu neden-
den 6tiri Rusya’nin Karadeniz sahilindeki Odessa gibi sehirleri-
nin artik ¢ok 6nemli bir tehlike altinda olmadig1 anlasilmisti. Rus-
larin burada mayinlama gibi aldiklar1 tedbirler de bu goriisiin
yerlesmesinde rol oynamisti.7?

Biitlin bu direktifler neticesinde Amiral Ebergard 21 Ara-
lik’tan®° Subat basina kadar Dogu Karadeniz kiyilarini bloke etti.
Bu sirada Rus filosu ¢ok kisa donemlerde Sivastopal’a donerek

75 Sirokorad, Turtsiya Pyat vekov..., s. 299. Bogazlarin mayinlanmasi ile ilgili
daha genis bilgi i¢in bk. Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, s. 86.

76 Petrov, Morskaya Oborona..., s.182-183.

77 Ayni yer.

78 Eski stilde

79 Petrov, Morskaya Oborona..., s. 184.

80 Eski stilde.
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ihtiyacin1 karsiladi. Bunun disinda Rus filosu merkezi Trabzon
olan bloke edilen alanda siirekli olarak dolast1.®

Rus Karadeniz Filosunun asagida da belirtildigi iizere 28-29
Mart tarihlerinde bogazlarin bombalamas:i 6zellikle yukarida da
belirtildigi izere komiir sevkiyatinin 6niine gecilmesi i¢in gercek-
lestirilmistir. Amiral Ebergard komiir sevkiyatinin durdurulmasi
icin muhakkak bogazin bloke edilmesi®? gerektigini diisiinmektey-
di. Ancak ona gére Rus Karadeniz Filosu bunu gercgeklestirecek
glice sahip degildi. Zira filonun {issii olan Sivastopol Bogazdan ¢ok
uzakta idi ve bu durum savas gemilerinin blokajda olmasindan
ziyade kOmir igin siirekli yolda zaman gecirmeleri anlamina gel-
mekteydi. Ayrica Rus Donanma Komutanlig: filodaki gemilerin bu
bolgede yani Osmanli icin daha elverisli olan bu bélgede riske
atilmamasi gerektigi diisiincesindeydiler. Bunun i¢in yapimi siiren
yeni “Mariya” hatt1 harp kruvazoriiniin tamamlanmasina kadar
bunun riskli oldugu diistiniilmekteydi. Biitiin bu nedenlerden &tii-
rii Bogaz’da Osmanl ile biitiin gii¢leri ile nihayi bir sonuca gide-
cek bir karsilasmadan cekinen Ebergard 1915 yili Ocak ayinda
filonun bu durumu karsisinda sunlarin yapilmasini kararlastirdi:
1. Osmanli donanmasinin Rus kiyilarina operasyon diizenlenmesi-
nin 6niine ge¢mek, 2. Osmanli Donanmasinin Giiney dogu Anado-
Iu’ya cikartma ve sevkiyatinin oniine ge¢mek, 3. Osmanlh ulasim
yollarina periodik olarak operasyonlar diizenleyerek Anadolu’daki
Tiirk ordusunun lojistik destegini kesmek ve Komiir havzasindan
yakit sevkiyatinin engellenmesi olarak belirlendi. Ebergard’in bu
stratejisi Rus komuta kademelerinde de kabul goérdii. Zira Rus
askeri yetkilileri de Bogaza yakin esit olmayan kosullarda savas-
tan uzak durulmasi zira denize su anki durumda Osmanlinin ihti-
yacinin oldugu Rusya’nin olmadig: fikri kabul gérmiistiir. Bogaz-
lar ise Osmanli Devleti’nin tamamen yenilgisinden sonra diisiinii-
lebilirdi.®3 Bu sekilde bir anlamda savas 6ncesi umumi bir savas
sirasinda Istanbul ve bogazlarin isgal plan1 daha sonraya birakil-
mis oluyordu.

81 Ppetrov, Morskaya Oborona..., s. 184.

82 Daha 1912 yilinda yapilan bir planda da bogazin bloke edilmesinin miimkiin
olmadigl ve zaman zaman bogazlara saldirilmasi gerektigi yoniinde bir plan
diistintilmiistii. Ancak Filo Komutan1 Ebergard o zaman da bu diisiincede degil-
di ve o Bogazlarin bloke edilmesi gerektigini diisinmekteydi. (Arutyunyan,
age, s. 119.)

83 Novikov, age, s. 58-59.
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Rus Donanmasindaki gemilerin hizli olmamasindan dolay:i
Osmanli donanmasini takip etmekten uzak oldugu gibi Tiirk hafif
kruvazorlerin faaliyetlerini de durdurma kabiliyeti bulunmamak-
taydi. Bu nedenden 6tiirii Osmanli donanmasini kararl bir savasa
zorlamak i¢in bogazin bloke edilmesi gerekmekteydi. Boylece Os-
manli Donanmasinin Karadeniz’deki hareketleri de durdurulmus
olacakti. Ancak Rus Karadeniz Filosu {iissii Sivastopal’in uzak ol-
mas1 nedeniyle netice getirecek bir muharebenin Osmanlh kiyila-
rinda yapilmas: Rus filosu igin biiyiik bir tehlike arz etmekteydi.
Bundan o6tiirii Karadeniz Filosunun faaliyetleri Bogazlarin mayin-
lanmasi, stratejik onemi haiz noktalarin bombalanmasi ve Kara-
deniz’de Osmanli donanmasinin gelen bilgiler 1si8inda takibi ile
siirl kalmigtir. 84

Rus genel karargahinda bu strateji kabul gérmekle birlikte
19 Subat’a Bagkomutanlik Karargdhindan alinan bir telgraf ile
ingiliz ve Fransiz donanmalarinin yakin bir zamanda ortaklasa
Canakkale’ye bir operasyon ve cikarma yapilacagir 6ngorildigi
bilgisi acilen iletildi. Bu telgrafta Karadeniz filosunun ise Bo-
gaz’da bir sasirtma hareketi yaparak yardim edecegi ifade edil-
mekteydi. Bundan sonra da gelismelere bakilacakt1 ingiltere ve
Fransa bu operasyonda basarili olurlarsa muhtemeldir ki Karade-
niz filosu ile Rusya’nin miittefikleri ortaklasa bogazlari ele geci-
rebileceklerdi. Ancak bilindigi ilizere Canakkale muharebelerinin
Rusya ve miittefikleri agisindan olumsuz sonu¢lanmasi nedeniyle
Rusya’nin bu bolgedeki operasyonu bir sasirma harekatinin ileri-
sine gecemedi. Bu amacla da bu bolgede 28-29 Mart ve Mayis ay-
larinda Karadeniz Filosu bazi operasyonlar (bombalama) gercek-
lestirdi.8s

Bogazlarin bombalanmas1 sirasinda da 2 Mayis'ta Zongul-
dak’a da komiir nakliyesi yapan biitiin gemilerin yok edilmesi i¢in
“Kagul” ve “Pamyat Merkuriya” isimli kuruvazorler goénderildi.
Biitlin Bat1 Karadeniz kiyisini gecerek Kozlu’da bir gemi bularak

84 Ppetrov, Morskaya Oborona..., s. 179-180.

8 Novikov, age, s. 59. (Yanuskevi¢ Ebergard’a sunlari yaziyordu: “Yakin bir
zamanda ingiliz-Fransiz Filosunun birlikte ortak ¢ikartma birliklerinin de kati-
Iimiyla Canakkale’ye bir hareket dngoriilmektedir. Karadeniz Filosu Bogazlara
bir gosteri harekat: yaparak miimkiin olan yardim saglanmasi gerekmekte ve
miittefiklerimizin ulasacagi basariya goére belki Karadeniz Filosu ingiliz-
Fransiz Filosu ile birlikte Bogazlarin ele gegirilmesi s6z konusu olabilecektir
(Bk. Petrov, Morskaya Oborona..., s. 187.)
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yok ettiler. Zonguldak ve Kilimli’de ise herhangi bir gemiye rast-
lamadilar.®® 1915 yili Haziran ayina kadar Ruslar kémiir tasiyan
dokuz vapur, bes biiyiik yelkenli ve 20 civarinda kii¢liik tekneyi
batirmiglardi.8”

1915 yilinin bahar aylarina kadar Rus Karadeniz Filosu ge-
milerin mekanizmalarinin ve hava kosullarinin miisaade ettigi
olclide daha ziyade denizde dolasti. Yeni deniz altilarinin gelme-
siyle bogazda gozetim artsa da Tiirk Donanmasi1 Karadeniz’de
faaliyetlerine devam edebildi.®® Rus kara kuvvetleri ise siirekli
olarak Osmanli ordusunun bir ¢ikarma yapmasindan c¢ekinmek-
teydi.8o

ilk Rus dretnotu “Imperatritsa Mariya’nin 1915 yilinin
Temmuz ayinda Karadeniz’e ¢ikmasiyla 9 yeni torpidobot, ayrica
yeni 4 adet deniz altinin Karadeniz filosuna katilmasiyla Rus Ka-
radeniz Filosu olduk¢a giiclendi ve Osmanli Donanmasindan daha
gliclii hale geldi. Ancak bununla birlikte Bogazin iisse uzak ve hala
Osmanli donanmasinin hizli olmasi, (Maria 21 uzel, Goben 27
uzel) nedeniyle Karadeniz’de ayni stratejik durum devam etti ve
Rus filosu Karadeniz’de dolasmaya devam etti. Ancak Rus Karade-
niz Filosu agisindan tek bir fark vard: o da artik iki manevra gru-
bu olusmustu. Birinci grupta Maria ikincisi ise eski gemiler idi ve
bunlar birbirlerinin yerini almaktaydilar.?°®

Bu dénemde Zonguldak ve bogazlarin bombalanmasi, ticare-
tin baltalanmasi, kendi kiyilarinin bloke edilmesi, Rus hatt1 harp
kruvazorlerinin ve torpidobotlarin ana gorevi olmaya devam etti.
Bu operasyonlarda Rus Karadeniz Filosu basarilar elde ediyordu.
Cok sayida Tiirk ticaret gemisi batirilmig, Tiirk iletisim ag1 nere-
deyse tamamen kesilmisti. Ancak en 6nemli mesele olan takviye
kuvvetlerin tasima gemilerinin tamamen yok edilmesi ve yahut
bloke edilmesi basarilamamisti. Bu durum 1915 yilinin sonbaha-
rinda ikinci hatt1 harp kruvazérii “imperatritsa Ekaterina II” nin
filoya katilmasiyla bile degismemigtir.9*

86 Novikov, age, s. 67.

87 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi, s. 129.
88 Ppetrov, Morskaya Oborona..., 5.184.

89 Age, s. 185.

% Ayni yer.

9t Petrov, Morskaya Oborona..., s. 185.



I. DUNYA SAVASI’NDA KARADENIZ VE KAFKASYA 89

1915 yilinin sonlarinda savasin gidisatinda alinan yenilgiler
nedeniyle Rus toplumu ve yoneticiler arasinda savasin devam
etmesine karsi oldukga gii¢li bir goris belirmisti. Ancak Rusya ve
ingiltere arasinda, Ingiltere’nin inisiyatifinde, Carlik Rusya’nin
isteklerini kamcilayan bir antlasma imzalandi.®> Bu antlasma,
Rusya’nin savasi slirdiirmesi i¢in 6nemli bir motivasyon oldu.
Savas sirasinda Karadeniz filosunda da su an bogazlar ele geciril-
medigi takdirde hi¢cbir zaman bunun gerceklesmeyecegi seklindeki
bir goriis hakim olmaya basladi.93

Bulgaristan’in savasa dahil olmasiyla beraber Rus Karade-
niz Filosu 1915 yili ortalarindan 1916 yili1 sonlarina kadar Bulga-
ristan kiyilarini bombalamaya bagladi.?4

I. Diinya Savasi’nda Karadeniz Cephesi’nin® Ruslar agisin-
dan Karadeniz kiyilarina askeri ¢ikartma harekat: diizenlenmesi-
ne imkan veren bir énemi vardi. Boyle bir cikartma hareketinin
amaclar: sunlar olabilirdi: 1) Bogazin hemen yani basinda bulu-
nan Kocaeli yarimadasina ¢ikartma yaparak ele gecirmek ve Bo-
gaz1 tehdit etmek ve hatta buradan hareketle ele gecirmek 2) Tiirk
ordusunun ana iletisim yolunu ele gegirmek (istanbul-Ankara-
Sivas-Erzurum) icin Anadolu’nun i¢lerine hareket diizenlemek ve
3) Rus kara ordusuna yardim i¢in Erzurum’a harekat diizenlemek.
Ancak Karadeniz’in Kafkasya sinirina yakin boélgesinde kiy1 seridi
Kopmusg’tan Trabzon’a kadar cografi yapisi nedeniyle (daglar)
giiclii bir cikartma harekat: yapmak icin uygun degildi. ikinci bél-
ge ise yani Trabzon ile Samsun arasi yaklasik 400 km. Erzurum
veya Rus Kafkas ordusuna yardim icin Anadolu’nun iclerine dogru
bir harekat1 gerceklestirmek icin giiclii bir ¢ikarma yapmaya mii-
sait idi.?®

Bu baglamda Rus Karadeniz Filosu, Rus Primorskiy birligi-
nin%” Rus sinirindan (Dogudan Batiya dogru) Karadeniz bolgesin-

92 istanbul ve daha sonra Syks-Picot antlasmasi ve Petrograd Sézlesmesi. Rusya
Anadoluw’nun taksimi ile iliskili bu antlasmalar ile miittefikleri ingiltere ve
Fransa ile istanbul ve bogazlar, Trabzon’un batisinda belirlenecek bir noktaya
kadar Karadeniz Bolgesi ve Dogu Anadolu Bolgesi’nin kuzey bolgelerinin ken-
disine ait oldugu hususunda anlasti. Bu hususta bk. Adamov, age.

93 Petrov, Morskaya Oborona..., s. 187.

%4 Age, s. 190; Novikov, age, s. 69.

9 Bu cephe Rusca’da Karadeniz veya Primorskiy (Kiyi/sahil) Cephesi olarak da
adlandirilmaktadir.

9  Zayongkovskiy, age, s. 27.

97 Rus Karadeniz kiy1 birligi.
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deki ilerleyisine denizden biiyiik bir destek vererek bu bdélgenin
ele gecirilmesinde de 6énemli bir rol oynamistir. Bir baska deyisle
Rus Karadeniz donanmasi ile Rus kara birlikleri birlikte hareket
ederek Ruslarin Dogu Karadeniz’de kolayca ilerlemesi miimkiin
olmustur:9®

Oyle ki Rus Kafkas Ordusu dahilinde 1914 yilinin sonunda
“Batum Birligi” olusturulmustu. Bu birligin envanterine Hatti
harp kruvazoérii “Rostislav”, torpidobotlar ve bazi yardimci gemi-
ler de eklenmisti. Bu gemi denizden ates acarak ¢ikartma birlikle-
rinin kiyiya ¢ikmalari ve Tiirk pozisyonlarini bozarak 1916 yilinda
Trabzon’un alinmasinda 6énemli bir rol oynamis ve yollarin olma-
dig1 bir bolgede gorev yapan Kafkas ordusunun iasesinin saglan-
masinda rol almistir.99

Nitekim 30 Ocak 1916 tarihinde Primorskiy Birligi ile birlik-
te operasyon gerceklestirmeleri i¢in hatti harp kruvazori “Rostis-
lav” , “Kubanets” gambotu, torpidobotlar “Leytenant Pusin” ve
“Jivoy” harp gemileri Batum’a, General Lyahov’'un emrine gonde-
rildi. Bu harp gemileri daha evvelden Batum’da bulunan hatti
harp kruvazoérii “Donets”, torpidobotlar “Strogiy” ve “Stremitel-
niy” ile birlikte Batum Birligini olusturmus oldu. Olusturulan bu
deniz birliginin komutanligina Batum Askeri Limani Komutani
Yiizbasi Rimskiy Korsakov getirildi.'°°

Bu olusturulan Batum Deniz Birligi ile Primorskiy Kara Bir-
ligi ortak bir plan cgercevesinde hareket etmislerdir. Bu askeri
harekéatlarda Denizden kiy1 seridindeki Tiirk bataryalarina ve as-
keri giiclerine bombardiman ile Rus filosu kara birliklerinin bati-
ya dogru harekatini kolaylastirmistir. Nitekim Arhavi ve Findik-
I’nin*** Ruslarin eline gecmesi bu ortaklasa askeri hareketler ne-
ticesinde gerceklesmistir.'*?

1916 yilinin Subat ay: ortalarinda Primorskiy Birligi Batum
Deniz Birligi gemileri ile Arhavi ve Findiklr’y1 ele gegirdikten son-
ra Biyiikdere bolgesine geldiler. Bu derenin sol kiyisinda Tirkler
cografi 6zelliginden yararlanarak gii¢lii bir savunma kurmuslardi.

98 Novikov, age, s. 72-87

99 Petrov, Morskaya Oborona..., s. 186.

1% Novikov, age, s. 88.

91 Rus kaynaklarinda eski ad1 Vice kullanilmaktadair.

192 Arhavi ve Findikli’'ya Rus askeri harekat: hakkinda genis bilgi i¢in Novikov,
age, s. 88-104.
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Bu nedenden otiirii ¢cok kayip verileceginden Lyahov, kendisine
daha 6nce de bir¢ok kez donanma tarafindan teklif edilen ¢ikarma
harekatini kullanmay1 giindemine aldi. Cikarma birligi icin “Elpi-
difor” tipinde iki mayin tarama gemisi ve bir tasit gemisi kullani-
lacakti. Bunlardan mayin tarama gemileri piyadeleri tasit gemisi
ise atlar: tasiyacakti.'©3

Pazar,'** Cayeli'®> Rus filosunun destegi ile saglanan c¢i-
kartma harekat: ile birlikte Primorskiy birliginin ortaklasa ha-
rekati neticesinde Ruslarin eline ge¢cmis oldu. Rize’nin bati1 bolge-
sini ele gecirmek icin Lyahov, denizden yeniden sevkiyatin devam
etmesi emrini verdi. Bunun iizerine “Kubanets” ve 3 torpidobot’un
korumasi altinda mayin tarama gemilerindeki bir tabur asker
Rize’nin batisindaki bir bolgeye cikarildi. Bu ¢ikarma harekat:
sirasinda artik bir karsi koyus olmadi. Cikartmanin yapildig: giin
Rize Rus Primorskiy birliginin ana kuvvetleri tarafindan isgal
edildi.°®

Rize’nin ele gecirilmesi Ruslarin Trabzon yoniindeki askeri
harekatinin ikinci etabinin tamamlanmasi1 anlamini tasimaktaydi.
Rize, Rus Primorskiy Birliginin Trabzon istikametindeki ileri ha-
reketleri icin ¢ok onemli bir iase ve ikmal iissii olacakti. Ayrica
burasi bircok amag icin iyi bir liman olarak kullanilabilinecekti.
Zira oOzellikle kis aylarinda kara yollarinin kotii olmasi1 nedeniyle
denizden karaya yapilan tasimacilik ¢ok zor gerceklestirilmekte
bazen giinlerce beklenilmek zorunda kalinmaktaydi. Bu anlamda
Rize Rus ordusu i¢in biiyiik bir 6nem arz etmekteydi. Ayrica Rize
Trabzon arasinda sose yollar bulunmaktaydi.*®”

Rize’nin ele gecirilmesiyle birlikte tabii ki Rus donanmasi-
nin siirekli olarak Dogu Karadeniz boélgesinde buranin savunmasi
icin kalmamasi gibi bir durumla karsi karsiya kalindi. Daha sonra
Trabzon’un da ele gecirilmesiyle tabii ki buralarin savunulmasi
icin ¢ozlim arayislari komutanligin giindemine gelmis oldu. Bunun
icin Batum’da manevra giicii olan iyi bir iissiin deniz yolu ile ele
gecirilen bodlgelerin savunulmasinda lojistik destek i¢in Onemi
anlasildig: gibi bu limanlarda da karadan savunma olusturulmasi-
na karar verildi. Bir baska deyisle Dogu Karadeniz yeni ele gegiri-

%3 Novikov, age, s. 105.

104 Rus kaynaklarinda eski ad1 Atina kullanilmaktadir.

195 Rus kaynaklarinda eski ad1 Mapavri kullanilmaktadir.
196 Novikov, age, s.113.

107 Age, s. 113-114.
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len bolgeler hem deniz hem de kara kuvvetlerince savunmasi
olusturulacakti.°®

Rize’nin Ruslarin eline ge¢mesiyle artik Rus karargahi
Trabzon’un ele gecirilmesi hazirliklarini yapmaya basladi. Ri-
ze’nin ele gecgirilmesi Rus ordusunun Trabzon yoniinde daha ka-
rarli bir sekilde hareket etmesini saglamisti. Trabzon’un ele geci-
rilme planlarina bakildiginda ise Rus karargahinin birka¢ planinin
oldugu anlasiliyor. Bunlardan ilki denizden cikarma birligi ile
ikincisi denizden c¢ikartma birligi ve karadan Primorskiy Birligi ile
birlikte; iiclinciisii Primorskiy Birliginin kiyidan hareketi ile vd.
Yukaridan da anlasilacag: {izere Trabzon’un ele gegirilmesi sira-
sinda Karadeniz filosu ile kara birlikleri birlikte hareket ettiler.
Bu operasyon sirasinda da Rus donanmasinin ¢ok onemli roli
oldu. 16 Nisan gecesi Tirk birlikleri sehrin Tiirk ahalisi ile birlikte
cekildiler ve sehri bosattilar. Bu durum iki giin siirdi. 18 Nisan
giini ise sehirde yasayan Rumlar denizden ates agilmasindan ce-
kindikleri icin Lyahov’a temsilci gondererek Tiirklerin cekildigini
ve sehrin bombalanmamasini istediler. Bu haber iizerine Lyahov
sehrin diistiigiinii anlamis oldu.**®

Trabzon Rus Kafkas ordusu igin biiyiik bir 6nem arz etmek-
teydi. Nitekim buranin Ruslarin eline ge¢mesiyle burada Kafkas
ordular1 komutanligi Kafkas ordusunun iase ve lojistik destegini
saglayacak yeterli biiyiikliikte bir iis olarak kullanacaktir. Bu ne-
denden otiirii Kafkas ordulari komutanligi Trabzon’un hem deniz-
den hem de karadan en iyi sekilde savunmasinin hazirlanmasi
yoniinde adimlar attilar. Kafkasya ordulari komutanliginin niyeti
Trabzon’u hem kiyida batiya dogru hem de Anadolu’nun ig¢lerine
dogru bir iis olarak kullanmakti. Trabzon’un ele gecirilmesiyle
Erzincan ve diger yonlerde hareket den Rus Kafkas ordusu iase ve
lojistik destegi artik denizden saglayabilecek -ki Tiirk ordusu da
bu yolu kullanmaktaydi'*°- bir konuma gelmis oldu.'™" Rus kara

108 Age, s. 115.

199 Petrov, Morskaya Oborona..., s. 190; Bu hususta genis bilgi icin bk. Novikov,
age, s. 115-160.

Tiirk ordusunun ikmal yollar1 cok uzundu; ordunun bazi gereksinimleri istan-
bul’dan deniz yolu ile Trabzon’a oradan da cepheye gonderiliyordu. Ancak sa-
vasin basindan beri Rus filosunun Karadeniz’deki iistiinligii nedeniyle III. Or-
du’nun biitiin gereksinimleri Kayseri - Sivas - Erzincan lizerinden olmak tizere
900 km. gibi uzun bir yoldan saglaniyordu. Bu durum ordunun ikmalinin ye-
terli diizeyde yapilamamasina yol agmisti. (Korsun, Sarikamisskaya Operatsi-
ya..., s. 26,29).
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kuvvetlerinin goriisiine goére Akcaabat sinir idi ve artik kiyida
batiya dogru hareket sonlanmist: ve General Yudeni¢ Akcaabat’in
batisina hareketi istememekteydi.’”> Bundan sonra da artik Rus
giicleri Trabzon’un hem karadan hem de denizden savunmasi i¢in
gerekli tedbirleri aldilar. 1917 yilina kadar da burada kiy1 bolge-
sinde ufak capli carpismalar disinda askeri bir operasyon gercek-
lesmedi.''3

Bilindigi ilizere Rusya isgal ettigi bu bolgelerde gecici Rus
idaresi kurup bélgeyi kendisine baglamak hazirliklar: icerisinde
iken Bolsevik Ihtilali sonrasinda Bolsevikler savastan cekildi ve
Rus ordusu isgal ettigi bolgelerden ¢ekilmek durumunda kalda.

Sonuc¢

Rusya bogazlar meselesini kendi yiizyillarca siiren dis poli-
tikasinin en 6nemli giindem maddesi olarak géormekte ve Karade-
niz’in bir Rus goliine cevrilmesini tarihsel bir amag olarak dis
siyasetini giitmekteydi. Ancak I. Diinya Savasi’nin baslamasiyla
ortaya c¢ikan giicler dengesi ve reel savas kosullar1 bu siyasetin
uygulanmasi hususunda Rusya’nin 6niinde énemli engeller cikard:
ve hazir bulunmadig1 Diinya Savas: sirasinda Rusya’nin Karadeniz
politikas: kendi miittefikleri olan Biiyiik Avrupali devletlerin poli-
tikalarina bagimli bir sekilde gelismek zorunda kaldi.

Avrupa’da genel bir savasin c¢ikacagi beklenmekteydi. Bu
nedenden o6tiirii Rusya da muhtemel bir genel savas i¢in yogun bir
sekilde hazirliklarini yapmaya calisti. Bu silire¢ igerisinde Rusya
bir taraftan ingiltere ve Fransa gibi biiyiik devletlerle antlasmalar
yolu ile bir blok olustururken diger taraftan da Rus genelkurmayi
bu siyasi iklimde muhtemel bir savasta Rusya’nin izleyecegi as-
keri ve siyasi stratejiler tizerinde oldukca yogun bir sekilde calis-
t1.

Bu cercevede Rus Deniz Ana Karargahi, Rus filosunun sade-
ce Rusya’nin kiyilarini korumak gibi bir gérev disinda artik Baltik
ve Karadeniz filosunun birlikte Rusya’nin Karadeniz’den Ege De-
nizi’ne c¢ikan deniz yolunu her kosul altinda garanti etmesi icin

" Novikov, age, s. 146-147.
12 Age, s. 148.
13 Age, s. 164.
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Karadeniz ve Akdeniz’de aktif operasyonlar yapabilme yetenegine
kavusma gibi bir strateji izlenmesini giindeme getirdi.

Bu baglamda Karadeniz Rus filosu biiyiik bir 6nem arz et-
mekteydi. Nitekim. Karadeniz’de Rusya’nin muhtemel bir savas
karsisinda filosunun Osmanli donanmasindan daha gii¢lii olmasi
Rusya’nin bogazlar ve Karadeniz hususundaki siyasi amaclarina
ulasmasi agisindan hayati bir 6éneme sahipti.

Rus idaresi filoyu gii¢glendirme programini biiyiik bir azimle
tamamlanmaya calisti. Ancak savasin baslamas: arifesinde yeni
ingsa edilmesi gereken gemiler tamamlanamamisti. Ayrica Deniz
ve Kara genel karargahlar: arasindaki operasyon koordinasyonu
oldukca kotii idi. Karadeniz Filosunun en 6nemli sorunu savas
gemilerinin eski tip gemiler olmasiydi. Yeni savas gemilerinin
bircogu 1915-1918 arasinda insa edilecekti.

Dolayisiyla Karadeniz’deki savas plani 1914 yilina kadar
Osmanl filosunun taarruzu ve Rus filosunun savunmasi iizerine
kurulmustu. Bununla birlikte filo, Karadeniz’e ¢ikarsa Tirk filo-
sunu yok etme veya kuzeyden Bogazi bloke etmeye de gayret gos-
termek zorundaydi. Fakat Rus filosu 0zellikle iissiiniin uzak olma-
s1 ve Osmanli Donanmasinda Yavuz ve Midilli gibi yeni nesil savas
gemilerinin olmasi gibi nedenlerden 6tiirii savas boyunca bu ope-
rasyonlar1 tam anlamiyla gerceklestiremedi. Biitiin bunlara rag-
men Rusya Karadeniz Filosu ve Kafkas Ordusu Primorskiy Birli-
gi'nin ortak askeri hareketleriyle Karadeniz Bolgesinde Rize,
Trabzon gibi énemli merkezlerin de oldugu biiyiik bir alani isgal
etti ve burada askeri idareler kurarak Rusya’ya baglama hazirlik-
lari igersine girdi.

Ancak Rusya’da 1917 yilinda yasanan Bolsevik ihtilali ile
Rusya hig¢ beklenmedik bir tarihsel siirece girdi. Rusya’da iktidara
gelen Bolsevikler savastan cekildiler ve bdylece Rus ordular: isgal
ettikleri bolgelerden ayrildi.

Boylece Rusya Bogazlari ele gecirmek ve Karadeniz’i bir Rus
g6li haline bgetirmek gibi asirlik amaclarina Diinya savasi sira-
sinda oldukca yaklasmisken kendi i¢ siyasetindeki gelismeler ne-
deniyle bunu gerceklestiremedi.
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EKLER

‘Kubanets” Rus Gambot Savas Birgok kez Bogaz Operasyonlarina
Arifesinde Istanbul’da katilmis olan Rus Karadeniz Filosu
Hatt-1 Harp Kruvazorleri

“Yevstafiy” Karadeniz Filo ko- 1916 Ocak ayinda Kafkas Ordusu
mutani A. A. Ebergard’in Primorsk Birligi ile birlikte
komuta ettigi Rus Amiral gemisi operasyon yapmak iizere Dogu

Karadeniz’e gonderilen “Rostislav”
hatt-1 hat Kruvazori

4 Resimler Novikov, age’den alinmistir.
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PETROGRAD BASINI’NDA OSMANLI DEVLETI’NIN
I. DUNYA SAVASI’NA KATILMASI

Mustafa OZTURK*

Savasa Giden Siirecte St. Petersburg' ve Basin

Romanov ailesinin reformist ve yetenekli Car1 I. Petro’nun
(28 Nisan/7May1s 1682)-28 Ocak/8Subat 1725) zihni birikimi ve
Avrupa medeniyetini Rus giicl ile harmanlayarak Fin Korfezi ve
Baltik Denizi kenarina insa ettirdigi St. Petersburg,? 1914 senesine
geldiginde 2 milyona varan niifusuyla Avrupa’nin medeni kentleri
Londra ve Paris’ten sonra ii¢lincii sirada yerini almisti. Okur-
yazar orani hafife alinmayacak derecede yiiksek olan kent, diinya-
ca meshur bir Rus entelijansiyasina sahipti. Bu aydinlar toplulu-
gunda baticilar ve avrasyacilar basta olmak iizere sosyalistler ve
diger farkl diisiincelere sahip siyasi ya da sosyo-ekonomik mese-
leleri sorgulayici beyinler mevcuttu. 988’de Knez Vladimir done-
minde Kiev’de, Bizans iizerinden edindikleri Hristiyanligin Orto-
doksluk mezhebi,3 yilizyillar ge¢mesine ve toplumun yasam tarzla-
rinin bilim ve teknik ile sekillenmesine/sekillendirilmesine rag-
men halkta, aydinlarda ve hatta siyasi elitte hala etkin bir giicti.
Rus Milliyetciligi de bu giicten istifade etmis ve 06zellikle baska
toplumlarin hakimiyetinde yasayan Slavlarin kaderini ilgilendiren
meselelerde siyasetcilere yol tayin etmistir.

19. asrin sonlarinda Rus dis politikasinin temel problemi
Balkanlar ve Bogazlar iizerinde yogunlastig1 artik tartisilmaz bir

Yrd. Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Ulusla-

rarasi iliskiler Béliimii. turkslav@gmail.com

' 1. Dinya Savasi O6ncesi sehrin ismi St. Petersburg (Aziz Petro’nun sehri) idi. 1
Eyliil 1914’te sehrin ismi Petrograd (Petro’nun sehri) olarak degistirilmistir.

2 Sehrin kurulusuyla ilgili olarak genis bilgi i¢in bk. II.H. IleTpoB, McTopusa
CankTt-IleTepbypra ¢ OCHOBaHUMSI ropozga, M3p. Tumorpadusi I'71a3MHOBA,
CaHkT-IleTepbypr 1884.

3 H.M. Kapawmsus, Mcropusi I'ocygapctBa Poccmiickoro, Mzar., ACT, Mocksa

2006, c. 69-70.
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gercektir. Car I. Nikola ile Car II. Nikola arasinda gecen donem-
de “Dogu Sorunu/Vosto¢niy Vopros” Carlik Rusya’nin i¢cinde askeri
reformlardan dis politikadaki ittifaklara kadar bircok alanda ¢o6-
zlilmesi gereken temel mesele ve sonrasinda gelecek biiyiik bir
hediye (Cargrad/istanbul) olarak belirlenmistir. Kamuoyu Rus
aydinlarca, giivenlik giicleri askeri okul ve komutanlarca hatta
rejim bu tarz dini ve milli ideolojik fikirlerin 1s181inda hazirlanip
sevklendirilerek dis politika dizayn edilmistir. 1853-56 Kirim
Harbi Rusya’y1 farkli yonlerden igeride ve disarida oldukg¢a yip-
ratmis olmasina ragmen? 1860’1 yillarda yaptiklar: reformlarin
meyvelerini kisa slirede alarak 1877-78 Tiirk-Rus Harbi’nde Os-
manl imparatorlugu’ndan gerek toprak koparmis gerekse de ge-
lecege doniik hukuksal hak ve tavizler elde etmistir.

Ancak 1904 yilinda Japonya ile yasadiklar: savas St. Peters-
burg ve Moskova basta olmak tizere Ruslarin yasamini derinden
etkileyecek degisimleri de beraberinde getirmistir. 1904-1905
Rus-Japon Savasi, St. Petersburg basta olmak iizere bircok Rus
kentinde vergilerde meydana gelen artislar, zengin ile yoksul ara-
sindaki ugurum, koylerden kentlere yapilan gocler gibi sosyo-
ekonomik bircok olumsuzlugu beraberinde getirmisti. Nitekim
yasanan ekonomik sikintilar, Carlik yonetimindeki Rus toprakla-
rinda muhalefeti her gecen giin kamciliyor ve giiclendiriyordu.
Mamafih, baskilar sonucunda ildn edilen 1905 Manifestosu® ve

4 C.K. BymryeB, KpbiMckasi BoyiHa 1853-1856 I.T., ITof pefakiueir akaz. 0.I'otbe,
M3partenbcTBO Akagemuu Hayk CCCP, MockBa, JIeHMHrpag, 1940, c. 134-135.

5 Rus Cari II. Nikolay Aleksandrovi¢ Romanov déneminde Japonya ile Port Art-
hur limani yiiziinden 27 Ocak 1904’te baslayan savas sonunda 28 Mayis 1905
tarihinde Thushima Muharebeleriyle maglup olan Rusya, yoneticilerinin 6ngo-
rii eksikligi sonucu kars: karsiya kaldiklar1 ekonomik sorunlar sonucunda Pet-
rograd basta olmak iizere biiyiik sehirlerinde muhalefetin gittik¢ce giiclenmesi-
ne taniklik etti. Sosyalistler ve liberallerin sesi artik tiim Rusya’da duyulmaya
baslamisti. Kanli Pazar Olayinda yiizlerce Rus’un 6lmesi ve yaralanmasi aka-
binde iiniversite 6grencilerinin, iscilerin ve entelektiiellerin faal ¢alismalari,
organizasyonlar: ve mitingleri Car’in 6 (19) Agustos 1905’te ¢ikardig: bir fer-
manla bir istisare meclisi (DUMA) tesis edilecegini bildirmesine neden olmus-
tu. Ancak umduklar1 6zgiirliikleri edinemedikleri diisiincesindeki iiniversite
ogrencilerinin faal mitingleri ile tekrar grevler basladi. Ekim ayinda bu grevle-
rin tim Rusya’ya yayilmasi sonucu bircok yerde catismalar bas gostermisti.
Biitiin bu gelismeler {izerine Car II. Nikolay halkin baskisina dayanamayarak
17 (30) Ekim 1905 Manifesto’sunu ilan etti. Bu fermanla Rusya’da yasayan
herkes igin s6z, basin ve toplant: hiirriyeti taninmakta, Dumanin tesrii bir mii-
essese olacagl ve secimler yapilacag: bildirilmekteydi. Bu manifesto’nun oriji-
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yasanan ihtilal, basim yayin alaninda da meydana gelecek degi-
simlerde de manivela roli iistlendi. Basin, Kislik Saray’in (Zimniy
Dvorets) politikalarinin karsisinda daha cesur bir sekilde durabil-
di, yayinlarinin cesidini, tirajin ve kalitesini arttirdi. Ote yandan,
19. asirda medenilesmeyi kendi koklerinde arayan muhafazakar
entelektiiellerden olusan Slavyanofiller (Panslavistler) ile batili-
lasma ile muasir medeniyetler arasinda yer bulacaklarina inan
Zapadnikiler (Baticilar) St. Petersburg’un kiiltiirel atmosferini
muariz ¢alismalariyla zenginlestiriyorlar ve yeri geldikce de Car-
lik yonetiminin uygulamalarin siirglin ya da 6lime ragmen mu-
ayyen bir tavirla elestirebiliyorlardi.®

Rusya Imparatorlugu’nun niifusu 1891-1892 yillarinda, on
yedi sehrinde meydana gelen otuz milyonu etkileyen siddetli kitlik
ve salgin hastaliklardan o6tiiri bir milyon insanini kaybetmesine
ragmen,’ I. Diinya Savasi arifesinde yiiz milyonu asiyordu. Os-
manl imparatorlugu érneginde oldugu gibi 19. asrin baslarindan
20. asrin baslarina kadar farkh iilkelerle savastig: icin ekonomisi
yipranmis ve halki savasin olumsuz etkilerinden yorulup bikmis-
t1.8 Halbuki miittefikleri ingilizler ve Fransizlar icin Rusya, 19,5
milyon km? yiiz6élclimii ile savasin cephelerini ¢ogaltabilir ve sa-
hip oldugu asker sayisi ile cikabilecek biiyiik capli bir harbin siire-

nal metni i¢in bk. Bemomoctu Cnb6. I'pamoHauanbCcTBa, N2221, «Bbsicoualluiuil
MaHugpecmb», c. 1, 18-ro OKTSI6psI, BTOPHUKD, 1905 T.

“Fransiz Ihtilali'nin Rusya’ya sirayet ettirdigi yeni ruhla yazilan hiirriyetci
eserler aydinlarin koyli ve fakir halkin durumu iizerine egilmesine sebep oldu.
Mesela, iinlii romanci Dostoyevski gibi yazarlar da memnuniyetsizliklerini bil-
diriyor; reform yapilmasini talep ediyorlardi. Hatta bu taleplerinden dolayi
Dostoyevski ile birkag arkadas: 6liime mahkm edilmisler, ancak son dakikada
cezalar1 siirgiine ¢evrilmigti. Dostoyevski’nin Oliiler Evinden Mektuplar adli bu
eseri bu olay dolayisiyla kaleme alinmistir. Bakunin ve Herzen (Gertsen) gibi
ihtilalciler ise memleketlerini terk etmislerdir.” Nadir Devlet, Rusya Tiirkleri-
nin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917), Tirk Tarih Kurumu Basimevi, II. Baski,
Ankara 1999, s. 83.

7 Murray Bookchin, Devrimci Halk Hareketleri Tarihi 1905°ten 1917’ye Rus Dev-
rimleri, Cev. Ali thsan Basgiil, Dipnot Yayinlari, Ankara 2013, s. 65.

Osmanl tarihi uzmani Prof. Dr. Stanford J. Shaw, arsiv kaynaklarina dayandi-
rarak kaleme aldig1 “I. Diinya Savasi’nda Osmanli imparatorlugu Savasa Giris”
baglikli kitabinin giris bolimiinde Osmanli imparatorlugu’nun 19. Asirda ger-
ceklestirdigi modernlesme hamlelerinin ise yarayip Osmanl’nin bu yiizyilda
bir 6nceki ylizyila oranla gii¢lii kilan ¢ok biiyiik bir siyasi, ekonomik, etnik ve
fiziksel degisim gegcirdigi fikrindedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Stanford J. Shaw,
Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Imparatorludu Savasa Giris, TTK Yayinlari,
Ankara 2014, s. 1.
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sini uzatabilirdi. Lakin Rusya askeri bakimdan sayica fazla olma-
simna ragmen ordularinin fiziksel ve moral durumu tartisma gotii-
riir vaziyette kotiiydi.?

St. Petersburg'® ise Carlik Rusya’nin baskenti olmas1 nede-
niyle savas Oncesi atmosferi diger kentlere nazaran daha yakin-
dan takip ediyor ve gazeteleri vasitasiyla da diinyadaki gelisme-
lerden haberdar oluyordu. Ayrica basilan gazetelerin hem sayisi
hem de tiraji1 hafife alinmayacak derece yiiksekti. Ayrintilandir-
mak gerekirse Rusya’nin genelinde 1913 yilinda periyodik yayin
sayis1 2915 adet idi. 1900 ile 1913 yillar1 arasinda bu say1 daha
onceki yillara gore 2,5 kat artmisti. Halbuki 19. asrin sonlarinda
128.000 kisiye ancak 1 adet siireli yayin diisiiyordu. Bu durumun
elbette cesitli izahlar1 vardi. Ornegin, Bat1 destekli muhalif akim-
larin cogalmasi ve dolayisiyla muhalif yazilarin artmasi, halkin
O0grenim seviyesinin yiikselmesi ve halkin bu tiirden elestirisel
yoni yiliksek cesur yazilara olan meraki gibi nedenler ileri siiriile-
bilir. Bununla birlikte sanayilesmenin biiyiik kentlerinde artmasi
ve bu duruma bagli olarak kdyden kente goc¢ ile degisen sosyolojik
dengelerin de etkin pay1 vardir.

Halbuki II. Aleksandr doneminde yani heniiz kéleligin kal-
dirillmadig1 dénem olan 1860 yilinda giinliik ¢cikan gazete sayis1 7

9  M.K. ®omeHKO, I'ocymapCcTBeHHBINI MCTOpUUYeckuil my3sei, [lepBass MwupoBas
BoiiHa, MccnemoBanus.JJOKyMeHTBI, «O6pa3 «Yysxcozo», uau Kak AHmanHma u
YemeepHoll coto3 Egpony Ha kapmax Oenunu» OTBECCTBEHHBIN pemakTop A.J.
STHOBCKMM, U3a. VicTopuueckuit my3eit, MockBa 2014, C. 18-20.

' 1. Diinya Savas1 Oncesi ortaya ¢ikan gergin durum, ekonomik sikintilar ve
paylasimlarin ¢ekirdegini olusturan giicler aras1 antlagsmalar neticesinde sava-
sacak devletlerin gruplar1 ve savas hali gittikge belirginlesmisti. Almanya ile
savasin baslamasindan kisa bir siire sonra yani 18 Agustos 1914’te sehrin ismi-
nin son kelimesi olan “Burg” yani Almanca “hisar/kale” anlami tasimasi tar-
tisma konusu edildi ve sonrasinda milliyet¢i duygu ve diistincelerle kaldirilip
yerine Rusga sehir anlami tasiyan “grad” kelimesi eklenerek “Petrograd”a dé-
nistiirilmiisti.

' Rusya’da ihtilal hareketlerinin tarihi 1825 yilina kadar dayanir. Mutlak monar-
si ile idare edilen Rusya Imparatorlugu devrine gére giiclii “Ohranka” adli bir
polis teskilati tarafindan kontrol altinda tutuluyordu. 1861’de kélelik ortadan
kaldirilmis, fakat o topraklarda yasayan koylii yerini terk edememisti. Yapilan
refomlar, reform taraftarlarini tatmin etmekten ¢ok uzakti. Hosnutsuzluk de-
vam ediyor ve artiyordu. Neticede 1 Mart 1881°’de Car II. Aleksandr bir suikaste
kurban gitti. Yerine gecen III. Aleksandr (1881-1894), Ohranka vasitasi ile ¢ok
sert tedbirler aldi. On yildan fazla tahta kalan III. Aleksandr’dan sonra yerine 1
Kasim 1894’te Rusya imparatorlugu’nun son car1 olan II. Nikola (1894-1917)
gecti. Bu devirde Ohranka’nin biitiin engelleme gayretlerine ragmen is¢i mese-
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adet idi ve bu gazeteler 0zel sahislara aitti. 5 Nisan 1865 tarihinde
ilk resmi gazete “Pravitelstvenniy Vestnik” (Hikiimet Habercisi)
baslig1 altinda ¢ikarilmaya baslandi. 1889 yilina gelindiginde 667
adet siireli yayin bulunuyordu ve bunlardan 500 adedi Rusc¢a basi-
liyordu. 1901 yilina gelindiginde Finlandiya hari¢ Rus toprakla-
rinda 1074 adet siireli yayin bulunuyordu ve bunlardan 900 adedi
Rusca idi. 26 Kasim 1905 tarihinde 1795 adet gazete ve dergi bu-
lunuyordu ve bunlardan 1400 adedi Rusga idi. 1908’de 2028 adet,
1910’da 2391 adet, 1911’de 2543 adet, 1912’de 2784 adet ve
1913’de ise yukarida da belirtildigi {izere 2915 adet siireli yayin
vardi. ™

Ote yandan, gazeteler'3 ya da dergilerin basim tarihlerinde
degisiklikler olabiliyordu. Ornegin 1913 yilinda 417 gazete her giin
basiliyordu. Sadece 10 adet gazete iki giinde bir defa ¢ikariliyor-
du. Cikan gazeteler arasinda Kislik Saray’a (Zimniy Dvorets) ya-
kin iktidar yanlisi gazeteler oldugu gibi, muhalif gazeteler de bu-
lunuyordu. Ayrica, gazetelerin tirajlar1 da zamanla degisik gos-
termistir. 1890’1 yillarin sonunda “Russkie Vedomost” / “Rus Bil-
dirimi” (Pycckue BemomocT) ve “Novoe Bremya” /”Yeni Zaman”
(HoBoe Bpemsi) gazeteleri 25.000 adet tiraja sahiptiler.
“Svet”,“Isik” (CBeT) 70.000 adet,“Peterburgskaya Gaze-
ta”/Petersburg gazetesi (Ilerepbyprckassi I'azeTa) 30.000 adet
tiraja sahipti. Basin yayin faaliyetleri icin de kirilma noktas: diye-
bilecegimiz 1905 Ihtildli sonrasinda ise gazetelerin tirajlarinda
ciddi oranda artisla karsilasildi. “Russkoe Slovo”/ “Rus So-
zii” /(Pycckoe CiioBO) 250.000 adet ile en ¢ok tiraja sahip olan

lelerine egilen “Sosyal Demokratlar” bilhassa koyliilerin problemleri ile ilgile-

nen “Sosyal Revoliisyener (Ihtilalciler, devrimciler)” (SP) partileri gizli olarak

kuruldu. Orta sinifi ise ingiltere ve Fransa’daki gibi parlamentolu ve anayasali
bir hiikiimet kurulmasini talep eden “Konstitliisyonel”(anayasaci) “Demokrat-

lar” kisa adi: “Kadet” partisi temsil ediyordu. Devlet, age, s. 83.

Ayrintili bilgi igin bkz; C.fI. MaxoHuHa, VMcropusi Pycckoy >KypHalIuCTUKU

HayaJsia XX Beka, /374. Hayka, MockBa 2004.

3 Petrograd’da 1914 yilinda c¢ikan gazete ve dergilere: “BoeBrie M3BecTus,
Bpatrckass Ilomomib, Benukassi  OcBobozpuTenbHass  BoiHa, Benmkas
OTeuecTBeHHasi BoiiHa, BepHasi Mbicib, BectHuk [IHsI, BecTHuMK HapBCKOt
3acraBbl,BeuepHee 3BeHo, BeuepHblii Kypbep, BockpeceHbe, BceMupHble
TesierpamMMbl BoliHbl, 'azeTa-Komelika, )KuBasi MeIicib TpyZa, Mbicab Tpyza,
Hamr JIucrtok Pa6orHuusi, Hama Pa6ouas TI'azera, Ilerepbypckass MoiBa,
Ietepbypckuit Kypbep, Paz B Tox, PopmnHas Tasera, Pycckmit MHBanuz,
CnaBsiHMH, YTpeHHBIN BecTHUK”....gibi bircok gazete 6rnek verilebilir. Ayrintil
bilgi icin bk. Bs. Po3enbepr, JleTonucek Pycckoi neuyaty, MockBa 1914.
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gazeteydi.  “Peterburgskiy  Listok”/  “Petersburg  Sayfast”
(Tletepbyprckuit JInctok) 80.000 adet, dénemin en ilging ve pa-
hal1 gazetesi “Novoe Bremya”/ “Yeni Zaman”/ (HoBoe Bpewms)
60.000 adet ve “Russiye Vedomost”/ “Rus Bildirimi” / (Pycckue
BepgomocTH) 50.000 adet tiraji1 yakalamislardi.'4

1889 1901 1905 1908 1910 1911 1912 1913
Senesi Senesi Senesi Senesi Senesi Senesi Senesi Senesi

4 C.S1. MaxoHmuHa, Mcropuss Pycckoyt >KypHanuctuk, MockBa 2004, c.368.;
Uctopuss Pycckoit JKypHamuctuku XVIII-XIX BekoB, Ilog pen. IIpod.
A.B.3amazioBa, n3z,. Beiciias mikosa, MockBa 1966, c. 3-12.
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Savasin Baslamasi ve Petrograd Basini’nda Tiirkler

20. asrin baslarinda Avrupa siyasi atmosferinde belirginle-
sen gerginlikler, jeopolitik sorunlar, koloni paylasim hirsi ve eko-
nomik cekismeler, Rusya’y1 da i¢ine almis ve cikarlar1 dogrultu-
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sunda Ingiltere ve Fransa ile stratejik miittefiklik antlasmalar:
kaleme alinmisti.’

Avusturya veliahdi Franz Ferdinand, Saray Bosna’da “Biiyiik
Sirbistan” gizli orgiitiine iiye 6grenci Gavrilo Princip tarafindan
28 Haziran 1914’te o6ldiiriildii. Bu durum iizerine 28 Temmuz
1914’te Avusturya-Macaristan Imparatorlugu Sirbistan’a savas
ilan etti. Sirplarla derin iligkiler igerisinde olan Rusya duruma
kayitsiz kalamazdi. 30 Temmuz 1914’te Rus Car1 II. Nikola gelis-
meler karsisinda igisleri bakanina “genel seferberlik” igin emir
verdi. Nitekim Almanya’da 1 Agustos 1914’te Rusya’ya savas acti
ve Liiksemburg iizerindeki operasyonlarini hizlandirdi. 6 Agus-
tos’ta ise Avusturya-Macaristan Imparatorlugu Rusya Carligi’na
savas ilan etti.’® Béylece I. Diinya Savasi baslamis oldu. Bir tarafta
Almanya, Avusturya-Macaristan (italya sonradan itilaf devletleri
safina gecti) ve Osmanl imparatorlugu (29 Ekim 1914), 6te taraf-
ta Rusya, Ingiltere ve Fransa olmak iizere Avrupa, Asya, Afrika ve

5 Rusya imparatorlugu 1904’te Uzak Dogu’da Rus-Japon savasinda biiyiikk bir
darbe yedikten sonra, dis politikada dikkatini tekrar Avrupa ve Yakin Dogu’ya
teksif etti. Once, Tokyo ile anlasarak Japonya’nin biiyiik Britanya imparatorlu-
gu ile Rusya aleyhine bir dostluk kurmasina mani oldu. Sonra iran’daki petrol
kaynaklar1 dolayisiyla Biiyiik Britanya imparatorlugu ile Rusya imparatorlugu
arasinda gikan siirtiisme tatliya baglandi ve 31 Agustos 1907’de iran, Afganis-
tan ve Tibet’le ilgili olarak iki tarafin da menfaatlerini gézeten bir anlasma ya-
pildi. Bu siyasi gelisme Almanya igin biiyiik tehlikeler doguruyordu. Rusya’nin
“Antant”a katilmasim1 miiteakip, {iglii “ittifak” devletleriyle (Almanya, Avus-
turya-Macaristan, italya) bir savas ¢ikma ihtimali daha da kuvvetlendi. Zira
Avrupa devletleri arasindaki ihtilafin 6ziinde, ingiliz-Alman rekabeti yatiyor-
du. Rusya’da bu ihtilafin biiyiimesinde rol oynadi. Daha “Deli Petro/Car
I.Petro” zamanindan beri istanbul ve Canakkale Bogazlarini ele gecirmek iste-
yen Rusya, bu yeni sartlarda emelini gerceklestirme firsatinin dogdugu kanaa-
tinde idi. Almanya’nin Tiirkiye iizerine niifuz kazanmaya baslamasindan sonra,
Rusya’nin “geleneksel” siyasetini tahakkuk ettirmek i¢in basta Kayzer Wilhelm
Almanya’sinin ezilmesi gerektigi asikardi. Ayrica Rusya’nin Slavlarin himaye-
cisi olarak Avusturya-Macaristan imparatorlugu sinirlarinda yasayan Slav mil-
letlerini korumak, bilhassa Bosna ve Hersek’in Sirbistan’a verilmesi suretiyle
biiylik Yugoslavya (Giiney Slav Devleti) kurmak plani da mevcuttu. Avusturya-
Macaristan imparatorlugu’nun yikilmasiyla Cekler de siyasi haklar bakimindan
Macarlar derecesine cikarilarak bir Avusturya-Macar-Cek imparatorlugu kuru-
lacakti. Bu planlar gerceklestigi takdirde biitiin Slavlarin Rus hegemonyasi al-
tina girecekleri ve Danilevski, Hamyakov ve Dostoyevski vb. panslavistlerin
hiilyalarinin gergeklesecegi diisiiniilityordu. Bu gaye ile 1907-1913 yillarinda si-
lahlanmak igin yalniz 1914 yilinda 975 milyon ruble harcanmisti. Devlet, age, s.
215.

Ucrtopuss Poccum XX Bek: 1894-1939, mof pep. A.B. 3y6oBa, M3z. AcTperb,
MockBa 2009, C. 290-292.
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Orta Dogu topraklarinda cereyan eden ve 11 Kasim 1918’e kadar
devam edecek biiyiik ve kanlh bir miicadeleye girisildi.

1905 senesinin siyasi travmasini heniiz tam anlamiyla atla-
tamamis olan Rusya’da, 1914’te biiyiik harp baslarken St. Peters-
burg basta olmak iizere diger biiyiik sehirlerinde de savasa mani
olmak isteyen, s6zi gecer herhangi bir devlet adaminin bulundu-
gu bilinmiyor. Bilakis Sazanov gibi hirshi ve tarihi emellerle sap-
lantil1 hariciye bakani dahi goérev basindaydi. Ancak bazi sosya-
listler savas karsitiydi. Esasinda, sosyalistlerin endisesi, Roma-
novlar siilalesinin zeval bulacagindan degil, “emperyalist bir harp-
te isci sinifinin bos yere kan akitmasinin liizumsuz oldugu” kanaa-
tinden ileri geliyordu. Ayrica, Rusya’nin bu defa ki diisman: Ja-
ponya gibi gelismis sehirlerine uzak kiiclik bir devlet degil, uzun
zamanlardan beri harbe hazirlanmis ve miikkemmel bir kumanda
heyetine malik oldugu bilinen ve {iistelik Rusya’nin yani basinda
bulunan kuvvetli bir Almanya idi.

Harp basladiginda milyonlarin canini ilgilendiren bu olum-
suz olguyu olumlu yorumlayan kesimler de mevcuttu. Almanlarin
tarih boyunca Slavlara ve bilhassa Ruslara kars: ettikleri koétiiliik-
ler hatirlandi; Alman olan her seye kars: nefret ve diismanlik his-
leri koriiklendi. Petersburg adi, tam bir almanca s6z olmakla,
Slavca karsilig1 Petrograd’a (Aziz Petro’nun sehri) ¢evrildi, mama-
fih Rus ordularinda ve yiiksek sivil hizmetlerinde bulunan bircok
Alman (Baltik menseli) yerlerinde birakildilar ki ordu komutanla-
r1 ve yliksek subaylardan bircogu Alman menseli idiler. 23-30
Agustos 1914’te, Allenstein yakinlarindaki (Olsztyen/Polonya)
Paul von Hindenburg komutasindaki Almanya Dogu Cephesi ordu-
larinin Tannenberg Muharebeleri’ndeki kesin Alman zaferi Rus
milli hislerinin bir kat daha kabarmasina sebep oldu. Her siniftan
halk, harbi kazanabilmek i¢in, hiikkiimete yardima kostular. Sehir-
li, koyld, amele, burjuva ve yiiksek tabaka siniflar1 hep birden
Car’in arkasinda yer almis ve harbi zaferle bitirmege azmetmis
goriindiiler. Rus halki ¢abuk bir galibiyet kazanacagini zannedi-
yordu. Grevler durmus, isciler heyecanl bildiriler yayinlamislar,
on binlerce kisi askere goniilli yazilmaya baslamisti. Duma 1915
Ocaginda tatil edilmis, hiiklimet Anayasa’nin “87. Maddesi’ne
dayanarak memleketi Duma’siz idareye baslamisti. Car’in “Ukaz-
lart (kararnameler)” kanun yerine gecmekte idi.'”

7 Devlet, age, s. 216.



108 Askeri, Siyasi ve Sosyal Gelismeler

Halki bilgilendirmek i¢in varlik g6steren gazeteler ve diger
siireli yayinlar rejim tarafindan mercek altina alindi. Savas san-
siir komisyonu kurularak gazetelerde yayimlanacak makale ya da
diger yazilarin siyasi silizgecten gecirilerek kamuoyuna sunulma-
sina karar verildi. Sansirii gerceklestiren kurumlar ise Genel-
kurmay Baskanlig1 ile icisleri Bakanlig1 idi. Din ile karisik milli-
yetcilik gazete sayfalarini dolduran temel konu haline geldi. Ciftci
ve is¢i sorunlari, sehir sorunlari, haksizliklar ya da hayat pahali-
lig1 gibi konular bir kenara itilip kamuoyu bu biiyiik savasa yo-
gunlagtirildi.®®

Cephelerden haberler ve uluslararasi giincel konular, Pet-
rograd’in en 6nemli gazetelerince biiyiikk puntolarla mansetlere
tasinmaktaydi.’® Diismanlarini siyasi ve tarihi yonlerden kii¢lim-
seyen karikatiirlerle zafer elde edecek tarafin kendileri olacakla-
rin1 iddia eden yazilarda artis goze carpar hale gelmisti. Gazete-
lerde 6zellikle Almanya’nin dis politikasina ayri bir 6nem atfedil-
misti. Neredeyse biitiin gazetelerin g6zii kulagi Almanya’nin Dogu
Avrupa’da atacagl adimlara cevrilmisti. Basinda, Almanlarin hirsi
ve Slav diismanlifi acimasizca elestiriliyordu. II. Friedrich Wil-
helm’in yayilmacilik disiinceleri ile Napolyon Bonapart’in 1812
Moskova planlar1 arasinda benzerlikler kurulup, sonucunda da
tipki Fransizlarin yasadiklar: hezimet ve hiisran gibi olacagi kani-
sin1 kamuoyu ile paylasiliyordu. Ustelik Berlin’in Tiirkleri yanla-
rina ¢ekerek simdiden kolonisi olarak gordiiklerini dahi yazmis-
lardi. Her cephe i¢in ayri ayri1 basliklarla gazetelerinde makaleler
halinde bilgiler vermislerdi. Her bir cephede asker sayisi,?° bolge
ve iklim bilgisi mutlaka aktarilmisti.

Almanya ve Avusturya Macaristan Imparatorluklariyla yapi-
lan savasin cephesinin genisleyecegi ve icine Osmanli Devleti’'ni
de dahil edecegi fikirleri Ruslarca yabana atilmiyordu. Elgileri ve
ajanlar1 araciligiyla Istanbul’un Berlin ile olan temas: ile Osman-
I'nmin Kafkas Cephesi/Dogu Karadeniz hatti takip edilmeye ¢alisi-

8 IMerporpasckuit JIMCTOK, N2289, 21.10.1914, S.5 “Om2010CKU 06bA6/1eHIA 80liHbL
Typuiu 8s Ilempoepads” (Tiirkiye’nin Savasa Girmesinin Petrograd’taki Yanki-
lart) Bu baslik altinda, Petrograd halkinin Tiirkiye’nin savasa girmesi hakkin-
daki diisiincesine yer verilmektedir. “Petrogradlilar Tiirklerle savas1 sevingle
karsilamislardir. Birgok mekanda Rus marsi ¢alindi.. Kafir Tiirklere ceza vere-
cektir.”

9 IIpaBUTeJbCTBEHHBIN BECTHUKD, N°54, 31.8.1914, s. 1.

2% TIpaBUTeJIbCTBEHHBbIN BeCTHMUKD, N282, 14.9.1914, s. 1 “Bs Typeyxol apmiu”,
(Tiirk Ordusunda)
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liyordu. ittihat ve Terakki ydénetiminin yabancilara yoénelik uygu-
lamalarindan, Osmanli ordusunda gorevli Almanlara kadar birgok
stratejik konu mercek altina alinmisti. Petrograd’in 6nde gelen
gazetelerinden Pravitelstvenniy Vestnik’te Osmanli Hiikiimeti’'nin
Eyliil 1914 politikalar: hakkinda “Osmanli Devleti’nde yabanct pos-
ta sirketleri faaliyetlerini durdurduklarint agikladi”, “Tiirk Hiikii-
meti, Romanya Digsisleri Bakani’na Canakkale Bogazi’nin gegici
olarak 15-20 Eyliil tarihlerinde kapali olacagini bildirdi”, “Tiirkler
ordulart icin Mezopotamya ve Arap cografyalar: basta olmak iizere
Anadolu, Ermenilerin yasadigi bolgeler ve Suriye’den asker topla-
maktalar. Ancak ordunun egitim diizeyi, miihimmat ve silah duru-
mu oldukc¢a zayif” tiiriinden bilgiler sehir ahvaline aktarilmaktay-
di.?* Tirklerin Almanlarla yakinlasmasini vahim hata olarak géren
yazilar da kaleme alinmaktaydi.?>* Osmanl topraklarindaki Alman
askeri faaliyetleri hakkinda Osmanli heniiz resmen savasa girme-
digi donemde dahi “Erzurum’dan verilen bilgiye gére 5 AJgustos’ta
General Liman Von Sanders ve 15 gorevli Alman subayt Erzurum’a
geldiler”, “10 AJustos 1914’te Bulgaristan iizerinden Konstantino-
pol’e (Istanbul) 100 Alman denizci ile 3 subay savas miihendisi
giris yapti”, “Alman destegindeki Tiirklerin Karadeniz’de oncelikle
Odessa icin tehlikelidir ve ilkbahar gibi Karadeniz’de Ruslara karst
harbe girebilirler”, “(22) Agustos 1914’te yabanct askeri ve ticaret
mahkemelerinin radyotelgraf fonksiyonlarinin engellenmesine yo-
nelik karar Osmanli Hiikiimetince ildn edildi” tiiriinden bilgiler
verilmekte ve Tiirklerin yakin bir zamanda Ruslarin karsisina

2! TIpaBUTEJILCTBEHHBIN BECTHUKD, N289, 18.9.1914, c.1, “Be Typuyiu”(Tiirkiye’de);

IIpaBUTEIbCTBEHHBIN BECTHUK'D, N°87, 17.9.1914, s.1 “3akpbimie
ZapoaHnens”,(Canakkale Bogazi Kapali); [IpaBUTeIbCTBEHHBIN BECTHUKD, N282,
14.9.1914, s. 1 “Bs Typeukoil apmiu” (Tiirk Ordusunda); I[IpaBUTEIbCTBEHHBIN
BEeCTHMKDB, N294, 23.9.1914, s. 1 “Bb Typelkoit apmin” (Tiirk Ordusunda)

30 Temmuz’da Osmanli HiikGimeti Alman zirhlilar1 Goeben ve Breslau’yu aldi-
gin1 ilan etti. “Typuis”(Carlik donemi Rus alfabesinde “u” harfi yerine “i” harfi
kullanilmaktaydi.) Pycckuit MuBannug, N2166, 29.7.1914 (11.8.1914), s. 4; “Goe-
ben ve Breslau 3.8.1914 (16.8.1914) sabahi istanbul Bogazi’na girdi. Osmanl
Hiikiimeti Donanma Bakani bu gemileri karsiladi.” Pycckuit MaBanuz, N2169,
5.8.1914, s. 4; “Alman general, savas miihendisleri, savas subaylar: turist go-
riinlimiinde demiryolu ile istanbul’a girmekteler.” IIpaBUTENbCTBEHHBI
BecTHUK'DB, N265, 6.9.1914, S. 1 “Bs Hegowrwuxs 2ocydapcmsaxs”; “Gengtiirk-
ler Almanlarin avucunun iginde. Osmanl gazetelerindeki sansiirii dahi Alman-
lar belirliyorlar. Klemenso’ya gore bu tiir politikalar Tiirkleri sonunda Asya’ya
gonderecektir.” [IpaBUTeIbCTBEHHBIN BeCTHUKD, N266, 7.9.1914, S. 1.

22
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Karadeniz’de cikacaklar: iddia edilmekteydi*3 Rus general ve ya-
zar Dimitry Nikolayevi¢ Dubenski “Letopis Voyni” isimli eserinde
Petrograd’in istanbul hakkindaki diisiincelerini su sekilde belirti-
yordu:
“Tilirkiye’nin dnceleri savasa kars: tarafsiz yaklagsmasi Rus-
lar1 memnun etmisti. Ancak Goeben ve Breslau gibi iki
onemli hediyeyi Almanlardan almasiyla Tiirklerin niyeti an-
lasilmist1. Rusya, ingiltere ve Fransa’nin gemiler konusun-
daki protestosu sonu¢ vermeyip aksine Canakkale bogazini
ticaret gemilerine kapatmasi (1856 Paris Antlasmasi’’ni
ihlal) neticesinde buna da bir protesto verilmesine neden
oldu.”?4

Rus tarafina gore, biitiin bu anlatilanlara ve risklere rag-
men, Enver Pasa komutasindaki Tirk ordusu Almanlarca savasin
igerisine adeta siiriiklenmisti. Nitekim Tiirkler, 29 Ekim 1914 sa-
bahi Alman Amiral Wilhelm Anton Souchon komutasinda Karade-
niz’de Rus liman sehirlerinden Sivastopol, Odessa, Novorossiysk
ve Feodosia’y1l Yavuz ve Midilli basta olmak lizere 9 savas gemi-
siyle bombaladi. Yasanan bu gelismeler lizerine Rusya, Osmanli
Devleti ile olan diplomatik iliskilerini tamamen kesti.?> Rus Biiyii-
kelci Girs ve arkadaglar1 Istanbul’dan uzaklast1 bunun yerine ital-
ya Biiyiikelciligi Rusya ile Tiirkiye arasindaki iligkilerde araci elgi-
lik konumuna soyundu. Nitekim Osmanl Devleti’ne Almanya tara-
findan goénderilen Goeben (Yavuz) ve Breslau’nun (Midilli) Kara-
deniz’deki Rus limanlarini bombalamasi sansiire ugramadan Pet-
rograd basininda da yerini almist1.26 St. Petersburg’daki Tiirk Bii-

23 Pycckum WMHBammp, N°174, 12.8.1914, c.5, “Typuus”, (Tiirkiye),; Pycckui
MuBanuz, N9176, 14.8.1914, s.5 “Typuusi”(Tirkiye); IIpaBUTeIbCTBEHHBIN
BecTHuK'B, N279, 13.9.1914, s.1. “Tenezpammst ITempozpadckozo TenezpapHoz20
Azenmcmsa/Petrogdar Telgraf Ajansi Telgraflart” “Oxcudaemoe BvicmynseHie
Typuiu” (Tiirkiye’den Beklenen Hamle); Pycckmuit MHBanupb, N°173, s.4,
“Typuyus”, (Tiirkiye); IIpaBUTeJbCTBEHHBI BecTHUMKDB, N963, 5.9.1914, S.1,
“T'epmaHckie wnioHsl 8 Kaipe”, (Kaire’de Alman Ajanlar).

24 N.H.Oy6enckuir, “Haws paspwules coe Typuieil”, Jletonuch BoWHBI, 1.11.1914,
N°11, pez.u3pn. 'enepan-Mariiop ly6eHCKM €.10-13.

25 Tlerporpanckuit Jlucrok, N°285, 17.10.1914, s.2, “Ewe oduH® epaz2s Typuyis”
(Bir diisman daha-Tiirkiye); Ilerporpazckuit Jiucrok, N2288, 20.10.1914, s.3,
“Pa3pbles dunaomamuueckux cHoweHiu cs Typuieil”, (Tiirkiye ile Diplomatik
Iligkilerin Kesilmesi).

26 [TeTporpagckuii JIuctok, N2296, 28.10.1914, s. 3; Peun, N2280, 17(30).10.1914, s.
2; Bu gazetelere ilaveten gelismeleri yakindan takip eden Kars gazetesinde de
ilging bilgiler kaleme aliniyordu. Kapcs, N243, 21.10.1914 (eski takvime gore),
c. 3. “Novorossiysk” (Hamidiye Kruvazorii aniden Novorossiysk sehrini bomba-
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yiikelci ise Kislik Saray’a aktardig: bilgilere gére olup bitenlerden
habersizdi.>” Karadeniz hadisesinden sonra Rus, Fransiz, ingiliz
ve Sirp elcilerinin Osmanli Devleti’ni terk ettiklerini Romanya ve
Bulgaristan Biyiikel¢iliklerinin ise tarafsizliklarini ilan ederek
gorevlerini siirdiirdiikleri bilgisini Rus halki ile paylasiyorlardi.2®

Yasanan bu olaganiistii kosullar sonucu sonucu Rus Car’1 II.
Nikolay Aleksandrovi¢ Romanov, Osmanli Devleti'lne 2 Ka-
sim1914’te karsi savas ilan etti.?® Bu ilan metni Rus gazetelerinin
mansetlerinde yerini buldu. Yasanan bu gerilimin ardindan halka
moral vermek ve yonetimine olan gilivenlerini tazelemek i¢in Rus-
larin Karadeniz’de intikam almak i¢in atakta bulunduklarini, 6zel-
likle Zonguldak limanini bombalayip, Osmanli’nin komiir enerji-
sine sekte vurduklarini, 4 Tirk gemisini icindeki silahlar, iki
ucak, pilotlar, askeri malzeme, harita vs. ile batirdiklarini, 248
Osmanl1 denizcisini de sudan ¢ikarip esir aldiklarimi hatta i¢lerin-
de Alman denizci askerlerin oldugu bilgisini de yaziyorlardi.3° Bu
gelismelerin akabinde Kafkas Cephesi acildi.3* Cephe agilir agil-

ladi. Tiirk subaylar ve Tiirk konsolos tutuklandi. Hamidiye ise uzaklasti.”;
Kapcbh, N943, 21.10.1914, c.3. “Cumd¢epononsv”, “Simferopol” (Sabah saat
09.00'da Breslau isimli bir Tiirk savas gemisi sehri bombalamaya basladi. is-
tanbul ile olan baglar kesildi.); . Kapcp, N243, 21.10.1914, cC. 4.
“@eodocusn”,”Feodosiya” (Sabah saat 09.30’dan saat 10.30’a kadar Tiirk kriiva-
zori sehirdeki tren gari, yunan Kkilisesi, katedral, posta deposu ve rus dis tica-
ret bankasi subesini bombaladi. Bombardimanin ardindan 2 is¢i hayatini kay-
bederken 3 isci de yararlandi

*7  O.H.Oy6eHckuir, “Haws pa3pwules ce Typuieill”, Jletonuch BoMHBI, 1.11.1914,

Ne°11, c.12.

O.H.Oy6enckuit, “Hawws paspwles ¢ Typuieil”, JleTonmuch BOWHBI, 1.11.1914,

Ne°11, c.13.

29 TleTporpanckuii JIuctok, N°289, 21.10.1914, s.4, “Pycckis eolicka 08UHYMblL 8%
npedenst Typuiu”, “Beicoualiwjiti MaHugpecm”, “Boxciero munocmir”, “Mbl
Huxonatl emopbstii”.(Bu makalelerde bizzat Rus Cari II. Nikola’nin Osmanli Dev-
leti’ne savas ilani yayimlanmaigtir.); Peub, N2280 (2949), 17(30).10.1914, S.2
“Botlina ¢ Typieil”, “Tiirkiye ile Savas”

3% Peup, N2289, 26-r0 oKTs16ps1 (8 HOsIO6psT) 1914Tr. “U3BecTis 3a menp” (Gliniin
Haberi) “Kafkas cephesinde Kiirtlerin ve Tiirklerin Elegkirt ve Karakilise’de
Ruslarla olan gatismalarinda ciddi kayiplar: vardi. Ruslar Kopriikdy’i ele gegi-
rerek Erzurum istikametinde 6zel stratejiye sahip topraklar: ele gecirmis oldu.
Bu arada Ruslar Zonguldak’i bombalayip 4 6nemli Tiirk gemisini batirmislar-
dir.”

3t “Ruslar, Horosan, Karaderbent, Diyadin ve Bayezid’i ele gecirdiler. Ondan
sonra dag aralarindan Diyadin ve Bayezit {izerinden Ko6priikdy istikametine
ilerleyip Kopriikdy’ii 26 Ekim’de (eski takvime gore) aldilar ve Erzurum’u he-
def aldilar. Kopriikdy bolgede stratejisi yiiksek bir alandi. Sarikamis’in Kars
acgisindan 6nemi ne kadar fazla ise Kopriikkdy’de Erzurum igin ayni derecede

28
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maz Petrograd gazetelerinden etkin olanlar sayfalarindan bir ko-
seyi de Kafkas cephesine ayirdi.3*> Novoe Vremya, Petrogradskiy
Listok, Pravitelstvenniy Vestnik, Rec ve Russkiy Invalid gibi tiraji
yiiksek Petrograd gazeteleri ile Letopis Voyni gibi dergiler savasin
basladig: ilk giinden itibaren Tiirkleri ilgilendiren ne kadar mese-
le varsa halka moral verici bir {islup ile kaleme almaya basladi.

Osmanli Devleti’nin en stratejik organlarindan biri olan or-
dusu ve bu ordu iizerindeki Alman etkisi, St. Petersburg’da Du-
benski’nin Letopisi Voyni dergisinde su sekilde kaleme alinmisti:

“Tlrk ordusu ii¢ gruba ayriliyordu. Nizami, (onun yedegi
olan ihtiyat) Redif, {iciinciisii ise seferberlik halinde halktan
toplanan Mustahfiz idi. Bunlarin disinda Kiirtlerden olusan
ath birliklerden miitesekkil alaylar1 da mevcuttu. 1908 6n-
cesi ise subaylarin yaris1 astsubayliktan gelme idi ki Alman-
lar bu sistemi degistirdiler. 1908 yilinda askerlik Hiristi-
yanlar da dahil tim erkeklere zorunlu hale getirilmisti.
Rusya’daki 450 rubleye (50 pound) bedel Osmanli parasi
veren bedelli sayiliyordu. Erkekleri askere 21 yasinda ali-
yorlardi. Astsubay olabilmek i¢in ya sinav ya da iki senelik
kurslari bitirmis olmak sartti. 18 yasindan 21 yasina kadar
sinav ya da kursu basariyla gecmek zorunda idiler. Subaylar
ise askeri okulu bitirmek zorunda idiler. Savas, topgu ya da
miithendis olarak ii¢ grup subay okulu vardi. Askeri liseler
mevcuttu. Yine Kurmay Okullar vardi. Tiirklerin 250.000
hali hazirda askeri mevcuttu. Bu rakam seferberlik aninda
ise azami 1.250.000’e cikabilecekti. Ordusunun mevcudunu
daha fazla arttiramamasinin nedeni silah ve onu besleyecek
malzemenin olmamasiydi. Almanlar Tiirk ordusunun moral
giicini bozmuslardi. Asker tek basina cesurdu ancak bir
araya geldiklerinde komutan eksikliginden dolay1 profesyo-
nel toplu askeri gii¢ haline gelemiyorlardi. Tiirk ordusu sa-
vunmay1 iyi yapip atakta zayifti. Geri gekilmelerde diizen-
sizdiler. Cekilmelerde silahini ve yiyecegini birakiyorlardi.
Ciddi milliyetci subay eksikligi vardi. Subaylar politika ile
ugrasiyorlardi. Gengler tecriibeli yaslhilar1 kovmuslar ve yer-

oneme sahiptir. Tirkler, Kopriikdy’i Kiirtlerle birlikte Hasankale istikametin-
den tekrar almak icin ugrasi verdiler.” [O.H.[Jy6eHckuii, JleTonuch BOVHBEI,
8.11.1914, N212, c.4.

3 “kaBkasckuy ¢pont/Kafkas Cephesi” baslikli haberler Almanlarla yaptiklari
biiylik miicadelenin cephesi Bat1 Cephesine oranla oldukca az miktardadir. Bat1
Cephesi haberleri genelde mansette iken, Kafkas Cephesi haberleri genelde 3.
Sayfada yerini almistir. Bu durum Rus kamuoyu igin de Kafkas Cephesinin
ikinci planda oldugunu perc¢inlemektedir.
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lerine gen¢ Alman subaylar: yerlestirmislerdi. Adam kayir-
ma isi yayginlasmisti. Alman subaylar, Tiirk subaylara saygi
duymuyorlardi. Bu geng subaylar biiyiik bir savasi kaldira-
cak tecriibeye sahip degildiler. Astsubaylarin diizenli maas
alamamas1 da ayri bir sorundu. Tirk Ordusunun bel kemi-
gini piyadeler olusturuyordu. Ancak, Balkan Savasi Tiirk
topcu birliklerine biiylik zarar vermisti. Yeni toplar: iinlii
Alman Fabrikas1 Krupp’tan almislardir. Ancak I. Diinya Sa-
vasina kadar tiim orduya yetecek sayida top elde edememis-
lerdi.1908 yilinda Tiirklerin Almanlardan subay ve ordusu-
nu modernize etme istegi sonucu Tiirkler ile Almanlar ol-
dukga siki iliskiler igine girip Almanlar, ilk generali Colmar
von der Goltz ve yardimcis: Slihtin’i istanbul’a génderdi.
Onlarin planlarini Balkan Savaslari bozdu. Balkan savaslari
Alman askeri etkisinin Tiirk ordusunda olumlu etkiler
uyandirmadigini acik ve net olarak gosterdi. Bu savaglardan
ders almayan Tiirkler, bir daha Berlin’e basvurmuslar; bu
seferde Almanlar Osmanl topraklarina Liman Von Sanders’i
ve ekibini gondermisti.” 33

Osmanli Devleti ve ordusu iizerindeki Alman niifuzuna kapi
acanin Enver Pasa oldugu fikri Rus basininda genel kabul goéren
savdi. Bu tiir fikirler ve Tiirk ordusunun i¢inde bulundugu zafiyet
donemin Rus yayinlarina su sekilde yansiyordu:

“Osmanl1 Ordusu 1910 Trablusgarp ve 1912 Balkan Savasla-
rinin olumsuz etkisini heniiz tizerinden atamamis halde ye-
ni bir savasa hazir degildi.3* Osmanli Ordusu iizerindeki
Alman etkisi Enver Pasa’nin da sayesinde 1913 yilinda git-
tikge artmisti. Osmanli Ordusunun en hassas ve zayif kismi
komuta kademesiydi. Orduda goérev alan komutanlarin
%175’ gencti. Bunlarin ise %401 ciddi savas tecriibesi gor-
memislerdi. Yasl subaylar ise modern savas yontemleri ve
kis sartlarinda savas teknikleri konusunda zaaf igcerisindey-
di. Rus Kafkas Ordusuyla karsilasacak olan Osmanli’nin III.
Ordusu techizat yoniinden soguk sartlarda savasa hazir de-
gildi. III. Orduyu 9, 10 ve 11. Kolordular ile 2 atli siivari, 4.5
athh Kurt birlikleri ile Mezapotamya’dan getirilen 2 piyade
birligi olusturmaktaydi. Kolordu ii¢ piyade tiimeninden olu-
suyordu. Her biri ili¢ piyade alayindan topgu alayi, mayin

3 IO.H.[Oy6eHckuit, “BoopykeHHbIsI cwibl Typuium. ApMmus” JleTomuchb BoOJHBI,
8.11.1914, N¢912, c.8-12.; O.H.[oy6eHckuii, “Boopy>XeHHbIsT cuabl Typuin”
JleTonuch BoiHbI, 8.11.1914, N212, c.8-12.

34 Tlerporpapackuii JIuctok N°298, 20.10.1914 (3.11.1914)s.12 “Mobwinsaiiis Bb
Typuin” (Tirkiye’de Seferberlik)
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temizleyiciler ve 6ncii birliklerden olusuyordu. Piyade alay1
ii¢ tabur ve makinal1 birlikleri bulunduruyordu. Topgu alay1
iki ti¢ saha ve dagci birliklerden olusuyordu. Kiirtlerden
olusan birlikler hazirliksiz ve disiplinsizdi. Schneider ve
Krupp isimli modern silahlar topcu birliklerindeydi. Piyade-
ler ise Mauzer isimli tiifeklerle donatilmisti. Egitimli perso-
nel sayisindaki azlik, 6zellikle atli muharebe igindeki yeter-
siz telefon ve telgraf gibi iletisim aracglar1 gbze batmaktaydi.
Tiirk ordusu3s icinde gorev alan Alman subaylara gore, Tiirk
askerler saldirabilirler ancak diizenli ve hizli bir bi¢imde
saldiramazlardi. Ordu zorunlu yiiriiylislere hazirlanilma-
misti. Ordu silah ve malzeme y6niinden kotii donatilmist.
Bu yiizden kis aylarinda iist liste bir iki gece orduyu zayiat
vermeden yiiriitmek neredeyse imkansizdi. Bu durumda
operasyon ¢ok zaman alip, ilerleme hizini yavaslatmistir.
Biitiin bu olumsuz kosullar altinda operasyon plani en iyi
versiyonlar diisiiniilerek ve derinlemesine ilerlemelerin ya-
pilamayacag: géz oniine alinarak yapilmistir. Hatta bir hat-
tan digerine simirli kuvvetler gonderilmesine neden oldu.3%
Tirkler 1/200000 06lgekli haritalar kullanmislardir ki bu
durum biiyiik hatali kararlarin verilmesine de yol agmistir.
9 kolordu komutaninin da anilarinda belirttigi tizere harita
da daglar iizerinden giden sose yol olarak gosterilenin ger-
cekte keci patikasi olmasi gibi. Ustelik harita érnegi sinirli
sayida ve mihmandarlarda idi. Halbuki Rus ordusunda Sari-
kamis’tan Erzurum’a kadar olan bolgeyi gosteren 1/84000
Olcekli haritalar vardi. Bu tarz haritalar Tiirk komutanlarin
masalarinda bulunmuyordu.”37

Petrograd gazeteleri, Osmanli Devleti biirokrasisi ve ordusu
iizerindeki Alman etkisi meselesine istanbul’u ¢ok iyi taniyan, bu
sehirde 6nemli gorevler almis iki énemli yiizii ile de deginmisler-
di. Bunlardan istanbul Rus Biiyiikelcisi M.N. Girs’e gore;

“Almanlar, Tirklere 300.000 pound Alman kredisi ve 100

milyon frank ek kredi ile savas halinde silah ve cephane s6-

zii vermiglerdi. Ittihat ve Terakki ise iktidarda kalabilmek

i¢in Almanlar: kullanmisti. Tiirklerin planlarina gore biiyiik

35 Peub, N2280, (2949) / 17 (30).10, 1914, s. 3: , “Typeuis cuisr/Tiirk Glici” (Bu
makalede Osmanli Kara Ordusunun mevcudunun 500.000 civarinda oldugu
bilgisi mevcuttur.”

36 Pycckuit MuBanuz, N2233, 8.10.1914, s.1-2. “TypeLis cyXomyTHbI cuabl” (Tirk
Kara Ordusunun Giicii)

37 H.I. KopcyH, KaBkasckmuit ®poHT Ilepoii MwupoBoit BolHBI, u3fA.
TpaH3uTKHUTA, MOCKBa 2004, C. 13-16.
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glicler savasacak, yipranacak ve bu esnada da Tiirkler Bal-
kanlara saldirip Balkan Savaslari’nda kaybettikleri toprak-
larmmi alacaklardi. Bu plan dogrultusunda Tiirkler Alman
planlar1 karsisinda onlar1 oyalamaya c¢alistilar ancak Tiirk-
ler kapitiilasyonlar1 tek tarafli olarak kaldirinca Almanlar
uyand: ve Tirkleri savasa zorladilar. Bu olay Tirkleri kiz-
dirdi. Bunun iizerine Tiirkler Almanlara bir an evvel silah
gondermelerini dile getirdiler. Almanlar da gemileri gonde-
rip, Rus limanlarini bombalattilar. Béylece Tiirkleri zoraki
de olsa savasa soktular.”3®

Bir diger énemli roportaj ise Istanbul Rus Archimandrite’si
Yuvenaliy ile yapilmisti. Ona gore;

“Enver Pasa Almanlar tarafindan satin alindi. Almanlar sa-
vas1 kazansa dahi ki bu ¢ok zor bir ihtimal, yine de Tiirkiye
Almanlarin koyli kolonisi olacak. Tiirk askerleri yonetimle-
rinin hatalarini bilmemesi bir yana savasta var giicleriyle
savasacaklardir. Ancak disiplin eksikligi, fakirlik, hazirlik-
s1zlik gibi nedenlerden dolay: yenileceklerdir. Alman subay-
lar Tirk ordusunu degistirecek kadar zamani bulamadilar.
Bu yiizden Balkanlarda Ruslarin pozisyonu daha iyidir.”3°

Petrograd basininda Tiirk donanmasi hakkinda yazilanlara
bakildiginda ise;

“Tirk donanmasi oldukc¢a diizensizdi. 1902 yilinda Alman-
ya, ingiltere ve Fransa’dan kiiciik gemi siparisleri vermis-
lerdi. Tiirkler, Balkan Savaslar: sirasinda Yunan kruvazori
Georgios Averof ile miicadele etmekle bile bas edememis-
lerdi. Balkan Savaslarindan sonra gemilerin tamiri ve yapi-
m1 ile ugrasmiglardi. Demek ki I. Diinya Savasina hazirlik-
sizdilar. Savas gemilerinin girecegi liman ve iskelelerin ek-
sikligi gozle goriiliir dereceydi. Alman gemileri Goeben ve
Breslau Tirk donanmasina gii¢ katmisti. Amiral A.W. Souc-
hon donanmadan sorumluydu. Almanlar Tiirklere ayrica iki
denizalti vermislerdi. Bulgaristan’dan bu denizaltilar geci-
rilmisti. Ayrica Tiirklerin 4 savas gemisi, (Turgut Reis-
Veisenburg, Hayrettin Barbaros-Biiyiik Frederich yaklasik
25 yillik gemilerdi. 1891 yilinda yapilmislardi) 1 savas zirh-
lis1, 3 hafif kruvazér ve 3 mayin kruvazorii vardi. 18 mayin
tasiyici savas gemisi, 8 savas teknesi, 2 savunma gemisi, 9

38 Tlerporpazgckuii Jinctok, N2295, 27.10.1914, s.3. “Kak HeMIbl BTSHy/Iu Typiiito

BB BoMHY/Almanlar Tiirkleri nasil savasa soktu”
39 Ilerporpaickmuit Jiuctox, N2299, 31.10.1914, s.2 “Typuis Ha Kpaio
rubenn/ Tiirkiye Oliimiin kenarinda”
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tasima gemisi bulunuyordu.” tarzinda bilgiler yer almakla
birlikte, gemilerin yapim yili, isimleri, denize indirilis tarih-
leri, simif, tip, deplasman, 1s1n, su ¢ekimi, itme giicii, hiz,
menzil, kisi kapasitesi, silah donanimlari, zirh vs. gibi bir-
cok teknik ozellikleri hakkinda malumat sahibidirler. “Do-
nanma sistemsiz halde modern olmayan gemilerdendi. Ge-
milerin farkl siiratleri vard: ve organize bir atak yapmalar1
mimkiin degildi. Gemileri tamir edecek ne teknik personel
ne de bakacak dogru diizgiin personel bulunuyordu. Do-
nanmada Tiirk subay sayisi azdi, geneli Almandi, denizci
askerlerle emir ve iletisim de sikint1 yasiyorlardi. Nitekim
bu durum Tirk donanmasinda gorev alan askerlerin mora-
lini olumsuz etkiliyordu. Bu haliyle gemiler birakiniz atak
yapmay1 kendilerini korumadan bile acizdi.” 4° Ote yandan,
Petrogradskiy Listok gazetesi N2289 nolu sayisinin 3 nolu
sayfasinda “®goTt Typuin” /“Tiirk Donanmasi” baslikli ma-
kalesinde “Tirk donanmasi ciddi bir donanma degildi, kéh-
ne ve kalitesizdi.”4'

seklinde yorumlariyla Osmanli Devleti’nin donanmasini ciddiye
almamaktaydi.

Bununla birlikte Osmanli Devleti’ni en yakindan takip ettik-
leri bir bagka adres ise Kars idi. Kars 1878 yilinda Rusya tarafina
gecmis aradan gecen 36 sene icerisine sanattan mimariye, basin
yayin faaliyetlerinden biirokrasiye varincaya kadar bir¢cok konuda
degisim sergilemistir. Kars baslikli gazeteleri vasitasiyla Kars ve
havalisinde olup bitenler okuyucuyla paylasiliyordu. Tiirk-Rus
savasinin baslamasiyla Kars gazetesi bilgi yogunlugunu Kafkas
Cephesine aktarmaya baslamistir. Tipki diger gazetelerde oldugu
gibi savas yillarinda Carlik yonetiminin sansiir emrinden nasibini
almistir. Siitunlarinda Kafkasya’da yasananlar, bodlge Miisliiman
ve Hristiyan halkinin durumu ve sorunlari,4? iklim ve doga kosul-

40 N.H.Oy6eHckuil, “BoOpy>XeHHBII cuabl Typuiu. ®noTs” JleTonmuch BOMHEL,
13.12.1914, N°17, c.12, [.H.[ly6eHckui1, “Boopy>xeHHbIsI cuiibl Typmu. ®noTrs”
JleTonuch BoiiHBI, 13.12.1914, N217, C.14-15.

4 Tlerporpapckuit JIucrok N2289, 21.10.1914 s.3, “@aotr Typuin” /“Tirk Donan-
mas1”, “Tirk donanmasi ciddi bir donanma degildi, kéhne ve kalitesizdi.”

42 Kapcs, N2:50, 9.12.1914, s.2, “39. Rus piyade boliigii Kars bolgesi Molokanlari-
na cgesitli gida yardiminda bulundu”.; Kapcs N91,6.1.1915, s.1 “Kb HaceseHilo
Kapcckoit obimactn”, “Kars Bolgesi Halkina” Kars Vali vekili Zubov’un g¢agrisi:
“Kars bolgesinde Miisliiman ahaliye yonelik yapilan siddet ve 6ldiirmelere kar-
s1 6nlem alindigl, savasin askerler arasinda oldugu ve suclularin askeri mah-
kemece cezalandirilacag: kararlastirilmistir.” Kapcs N21, 6.1.1915, s.2
“PacnopakeHiemMds ImrTaba KaBKa3CKOM apMiM YCTAaHOBJIEHD CJEAYIOUIi
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lari, Osmanli Kara Ordusu ve donanmasinin vaziyeti, Osmanl
hiikiimeti ve Almanlar arasindaki ¢ok yonli miinasebetler gibi
daha bircok konuya da deginilmisti.

Sonug Yerine

Petrograd gazete ve mecmualarindan elde edilen bilgilere
gbre, Osmanli Devleti’nin I. Diinya Savasi’na katilmasi beklenen
bir hamle idi ve sasirtic1 degildi. Ancak zamanlamasi ve yontemi
tartisma gotirir haldeydi. Daha acik bir ifade ile Tirklerle savas
Tiirk Ordularinin durumu ve mevsim sartlari goz 6niine alindigin-
da 1914 sonbahari yerine 1915 ilkbaharinda beklenmekteydi. Uste-
lik Almanlarin kruvazorleri ile Tirkleri Ruslarla savasa tutustur-
ma konusundaki yontemi de Ruslar tarafindan sasirtici ve aniydi.

Rus Genel Kurmay ve icisleri Bakanliginin sansiiriinde ya-
yinlarin1 gerceklestiren bu organlarin yazarlarinin kullandig: dil
ve {sllp ile 1877-78 Osmanli-Rus Savasi donemindeki St. Peters-
burg gazetelerinin dil ve iislibu arasinda benzerlikler gézden
kagmamaktadir.43 Avrupa cephelerindeki gii¢lii diismanlar: olan
Almanlardan farkli olarak Tiirklerle ilgili basin savasinda ©6n
plana cikan ana tema din olgusu olmustur. Bu dogrultuda da is-
tanbul’un elde edilmesi gibi tarihi emellere atifta bulunmuslardir.
Avrupa cephelerindeki kotii gidisata karsin Bogazlar/istanbul gibi
tarihi stratejik bir 6nem, Carlik y6netimi tarafindan Petrograd
sakinlerine fedakarlik direnci olarak sunulmustur. Tiirkleri yene-
ceklerine olan inang¢ gazetelere yansimasina ragmen Almanlar
konusundaki inang ise kuvvetli ya da tam degildir. Kafkas Cephe-
sinde ya da Karadeniz’de Tiirklere karsi elde ettikleri zaferler
abartiya kacgilmadan kaleme alinmistir. Tiirkleri hakir, fakir, giic-
siiz ve Alman hipnozunda gosteren karikatiirlere bolca yer vere-
rek okuma yazma bilmeyenlerin bile dikkatini ¢ekmeyi istemis-
lerdir. Petrograd Basini’na gore, Tirkler arasinda savasin suclusu
Enver Pasa ve ekibidir. Yine Enver Pasa’y1 ve Osmanli imparator-

TMOpSIIOK  IIPMHSITISI M OTHpaBKM IIOXKEPTBOBaHiM BB YacTM BOMCKD
JelicTBylolelt apmin.” (Bu makalede 6 maddede bolge halkinin Rus askerleri-
ne hangi kosullar altinda yardim edebilecegi anlatilmaktadair.)

43 Genis bilgi icin bk. Mustafa Oztiirk, 93 Harbinde Rus Gazeteciler ve Faaliyetle-
ri, Silleyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Ens-
titiisii Dergisi, S. 27, s. 25-37, Isparta, Aralik 2012.
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lugu’'nu niifuzu alinda birakan Almanya’da gazete sayfalarinda
adindan sikca bahsettirmistir.

Petrograd Basini, donemin olaylarimi birkag¢ giin gecikmeli
ya da haliyle sansiir sonucu Rus resmi bakis agis1 agirlikli olarak
topluma aktarmasina ragmen, Tiirk tarih¢i ve uluslararas: iliski-
ler uzmanlarinca tetkik edilip savas tarihi arastirmalarinda istifa-
de edilmesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
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¥ yaTopa ¥a 6ankons

20 Temmuz 1914’te ibadet sonras1 imparator II. Nikola’nin Kiglik
Saray’in Balkonundan Halka Seslenisi

Kaynak:http://www.opeterburge.ru/history/vstuplenie-rossii-v-
pervuyu-mirovuyu-vojnu-pereimenovanie-peterburga-v-
petrograd.html
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AUPUBUOUG I JPULIIHAL DUHLLL WU uibuiun mupes w.
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“Rusya’ya Karsi Savas”, Petrogradskiy Listok, N2289, 21.10.1914
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OSMANLI IMPARATORLUGU I. DUNYA SAVASI’NA GIRERKEN
FRANSIZLAR’IN STRATEJiK REFLEKSiYONLARINDA
KARADENizZ

Salih TUNC®

Giris

Tarihin her devrinde son derece 6nemli bir bolge olmakla
birlikte ozellikle 19. yiizyilin baslarindan itibaren uluslararasi
sahnede gittik¢e stratejik bir énem kazanan Karadeniz, somiirge-
cilik caginda sadece Osmanli Imparatorlugu ile Rusya arasinda
degil, ayni zamanda diger biiyiik giicle’in de 6zel ilgi alanlarindan
biri olarak uluslararasi rekabetin bir parcasi olmustur. 19. yiizyi-
Iin sonu ve 20. ylizyil baslarinda Karadeniz’in bu denli uluslarara-
s1 rekabetin parcasi durumuna gelmesi, sadece iki devlet arasinda
imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlagmasi’nin yarattigi tarihi sorun-
larindan degil, ayn1 zamanda hem Karadeniz havzasinin hinter-
landiyla ilgili 6zel ilgileri ve hem de bogazlar iizerinde bir kontrol
mekanizmasi tahkim etme stratejisinden kaynaklanan bir durum-
dur. Bu bakimdan 6zellikle 1878 Berlin Antlasmasi’ndan sonra
Karadeniz meselesi ve Karadeniz havzasiyla ilgili gelismeler ne
sadece Osmanli imparatorlugu ile Rusya arasinda bir niifuz mii-
cadelesi olarak sinirlandirilabilir ne de Bogazlar Meselesi’nden
bagimsiz bir problem olarak degerlendirilebilir. Bu itibarla Kara-
deniz meselesi Berlin’den sonra ve giderek de Harb-i Umumi yil-
larina dogru emperyal giiclerin 6zel ilgi alanlarindan biri olmasi
bakimindan dogal olarak uluslararasi niifuz rekabetinin bir parca-
st haline gelecektir.

Savas Arifesinde Rus Refleksiyonunda Karadeniz

I. Diinya Savas: arifesinde Karadeniz havzasi ile Karadeniz
kiyilarinda dért devlet goriilmektedir: Osmanli imparatorluguy,
Rusya ve Osmanli imparatorlugu’ndan Berlin ve sonrasinda kop-

Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih B6liimii, salih-
tunc@akdeniz.edu.tr
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mus Bulgaristan ile Romanya. Bilindigi iizere bu devletlerden iki-
si, Osmanli imparatorlugu ile Rusya, “Biiyiik Giicler” klasmaninda
yer alan ve Karadeniz’de, 6zelikle 18. yiizyil sonlarindan beri
hakimiyet miicadelesi icinde olan iki “Biiyiik Gii¢” olarak kabul
edilmektedirler. Esasinda 19. ylizyil baslarindan itibaren Rus-
ya’da, Karadeniz ve istanbul dahil olmak iizere bogazlar ile ilgili
istek ve emelleri hazirlamak icin bir hayli siyasi ve edebi literatii-
riin dretildigi bilinen bir gercektir. Bir edebi sahsiyet olarak Fio-
dor Dostoyevski’den Slavofilist Nikola Danilevski’ye; Diplomat
Kont ignatiyev’den Disisleri Bakan1 Sazonov ile Alexandre Trepov
gibi politikacilara varincaya degin Karadeniz ve bogazlar adeta
Ruslarin bir kizil elmasi olmustur. Hemen hemen 15. yiizyilin son-
larindan 18. yilizyilin sonlarina kadar Tiirkler’in “Mare Nostrum”u
olan Karadeniz, imparatorlugun giicii zayifladikca yeni problem
alanlarindan biri haline gelmistir. Rus Disisleri Bakani Sergey
Sazonov’un 1913 yilinin Aralik ayinda Car II. Nicola’ya yazdigi
gibi, “Bogazlar’a sahip olan Devletin ellerinde sadece Akdeniz ve
Karadeniz’in anahtarlari olmayacak, Kii¢iik Asya’nin da anahtari-
na sahip olunacagi gibi Balkanlar iizerinde de bir hegemonya
olusturulmasina” firsat verecektir.! Rusya’nin Karadeniz ve Bo-
gazlar’a yonelik stratejik hedeflerini ¢ok daha eskilere gotiirerek
temellendirmeye calisan Trepov ise Rus politikasini kadim bir
siyasetin siirekliligine dayandirmaktaydi. Bolsevik Devrimi’nden
yaklasik bir yil 6énce 1916’da Rus Dumas1 Baskani Alexandre Tre-
pov, Rusya’nin Osmanli imparatorlugu ve digerleriyle savasmasi-
n1 hakli ¢ikarmak icin “Bin yili askin bir zamandan beri Rusya
Giiney’e dogru yayilmaya, acik bir denize serbestce girmeye calisi-
yor. Oleg’in kalkanindan Bizans’in kapilarina, iste bu gaye hafiza-
dan silinmez kadim bir diistiir ve bu, Rus halkinin mevcudiyetinden
beri de kutsal bir diistiir” seklinde yazdiktan sonra “iste tam da bu
riiyanin gergeklesmeye en yakin oldudu bir zamandayken bu amag
icin Rus halkt neden kanini biitiiniiyle feda etmesin?” diye sormak-
taydi.?

I.Diinya Savasr’ndan énce Balkan Savaslari’nin yarattigi ka-
otik ortam icerisinde Aralik 1913’te Osmanli ordusunda reform

' Xavier Pauly, “La Turquie et La Mer Noire”, RSE, Avril 2003 Paris. Ayrica
Sazonov’un Bogazlar’a iliskin raporu icin bk. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk in-
kilabt Tarihi, C.II, Kisim III, TTK. Yayinlari, Ankara 1991, s. 309-317.

J. Frangoise Pérouse, “Le Détroit Du Bosphore:Un entre-deux mers”, Questions
Internationales, Nr. 72, Mars-Avril 2015, s. 44.
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yapmak, askeri egitim faaliyetlerini yeniden organize etmek gibi
bir gorevle Alman General Liman Von Sanders ile komutas: altin-
daki askeri heyetin Istanbul’a gelmesiyle Osmanli-Rus iliskileri
yeni bir evreye girecek ve Rusya bu gorevlendirmeyle bogazlarin
Alman kontroliine acildigini diisiinecektir.3 St. Petersburg’da,
“Almanya’nin Osmanli Ordusu’nu Alman saldirganliginin bir aract
haline c¢evirerek Bogazlar’a egemen olma ve Rusya’yt saf dist bi-
rakma hareketi” olarak sayilan bu gelisme {izerine Rusya, miittefi-
ki ingiltere tarafindan yeniden egitilip donatilan ve yakin zaman-
da kendisine nazaran Karadeniz’de belirgin bir iistiinliige ulastir-
masi1 planlanan Osmanli Donanmasi’na karsi Karadeniz Filosu’nun
giiclendirilmesini hizlandirmak isteyecektir.# 1913 yili sonunda
gelisen Liman Von Sanders olayindan sonra Rusya, Karadeniz ve
bogazlar yoniinde bir gii¢ ve istiinliikk kurma stratejisi dogrultu-
sunda calismalarina yogunlasirken Osmanli imparatorlugu da bir
taraftan Balkan faciasindan kaynaklanan basta muhaceret mese-
lesi olmak iizere pek ¢ok siyasi ve sosyal problemle ugrasiyor,
diger taraftan da uzun bir slireden beri siirdiirdiigii ittifak arayis-
larina yonelik son ¢abalarini Fransa ile Rusya nezdinde siirdiiri-
yordu. Jon Tiirkler’in itilaf Devletleri nezdindeki ittifak arayigla-
rinin sonug¢suz kalmasi iizerine, Osmanli imparatorlugu da Agus-
tosta savas patlak verince gercekte her iki tarafta da bulundugu
bilinen tereddiitlere ragmen 2 Agustos 1914’te, geleceginde ¢ok
belirleyici olacak olan ittifak Antlasmasi’n1 Almanya ile gercekles-
tirdi. Osmanli imparatorlugu’nun 2 Agustos 1914’te Almanya ile
yaptig ittifakin gizli ya da acik amaclarina iligkin yorum ve de-
gerlendirmeler her ne olursa olsun, bu gelisme beklendigi gibi
Karadeniz ve bogazlar meselesini ¢ok agir ve kritik bir probleme
dontstirmistir.

Nitekim ittifakin duyulmasindan hemen sonra Rus Disisleri
Bakanliginin Yakindogu Dairesi Baskani Prens G. N. Trubetskoy,
1911°den beri Babidli’de Rus Ortaelgisi olan M. N. Giers’e, 7 Agus-
tos’ta “ ister istemez insan dnce Bogazlar’t diisiiniiyor, Osmanlilar

3 8. Sazonov’un Amlari, Rusya Eski Digigleri Bakant (1910-1916), Cev. Betil Onu-
cak, Yay. Haz. Sabahattin Ozel, Derin Yayinlari, istanbul 2002, s. 146-148.

4 Alan Bodger, “Rusya ve Osmanli imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli Imparator-
lugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, Ed. Marian Kent, Cev. Ahmet Fethi, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, istanbul 1999, s. 109.



132 Askeri, Siyasi ve Sosyal Gelismeler

tarafsiz kalsaydi, savastan sonra Bogazlar:t Karadeniz devletlerinin
savags gemilerine agmak zorunda kalacakt1” diye yazacaktir.>

Bogazlar ve Karadeniz Oniinde Alman Kruvazérleri:
Goben ve Breslau

Uzun bir siireden beri Payitaht istanbul’da Fransiz Sefare-
ti'nde gorev yapan Fransiz Atase Militeri Yarbay Maucorps, 9
Agustos tarihli bir raporunda Goben ve Breslau adli iki Alman
gemisinin Ege sularinda seyrettigini ve hizla Canakkale Bogazi’'na
dogru yol aldigin1 hitkkiimetine bildirerek bu gemilerle ilgili muh-
temel gelismeler hakkinda degerlendirmelerde bulunur. Mau-
corps’un yorum ve degerlendirmelerine gore, tam yol Tiirk sulari-
na ve Canakkale Bogazi’na dogru ilerleyen Alman kruvazérlerinin
Bogazici’nden Karadeniz’e ¢ikma ihtimalleri bir hayli kuvvetlidir.
Goben ve Breslau’in Karadeniz’e ¢ikma ihtimallerini miittefik ci-
karlar1 bakimindan olduk¢a endise verici bulan Maucorps’un git-
tikce germanik etkinin giiclendigi istanbul’da Alman aktivasyonu-
na dikkati cekecektir.®

Savasa iliskin diplomatik ve askeri gelismeleri biiyiik bir
dikkat ve ayrintiyla takip eden 13 Agustos 1914 tarihli Paris gaze-
teleri son derece 6nemli bir haber gecip 6nemine binaen ¢ok de-
tayli degerlendirmelerde bulunurlar. Haberi bu kadar énemli ki-
lan olay ise tipki Yarbay Maucorps gibi 6nemli bir gelisme ve teh-
likeye isaret eden iki Alman savas gemisi Goben ve Breslau’in
Osmanli sularinda seyrederek Canakkale Bogazi dnlerine gelmis
olmasidir. Le Figaro, “Canakkale Bogazi’nda Goben ve Breslau;
Antlasmalar ve Insan Haklart Nokta-i Nazarindan Olaylarin Ince-
lenmesi” baslig1 altinda meseleyi uluslararasi hukuk yoéniinden
incelerken Le Temps da aym baslik altinda Istanbul tarafindan
Atina’dan alinmis ve Goben ile Breslau’in Canakkale Bogazi’na
girisine iligkin bilginin konfirmasyonundan s6z etmekteydi.”

5 Bodger, agm, s. 114.

Chateau Vincennes, Service Historique Defence;(S.H.D.) GR 7 N 1639 Yarbay

Maucorps’tan Fransiz Genelkurmay Baskanligina Karadeniz’e yoénelen Alman

Gemileri Hak. 9 Agustos 1914.

7 Le Figaro, “Le Goben et Breslau Dans Les Dardanelles”, 13 Agustos 1914, s. 1;
Le Temps, “Les Crouiseurs Allemands Dans Les Dardanelles”, 13 Agustos 1914,
s. 6.
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Le Figaro gazetesi, Alman kruvazoérlerinin Canakkale 6nle-
rine gelmesi lizerine, milletlerarasi hukuk incelemeleri konusun-
daki calismalariyla bilinen ve Fransa adina La Haye Adalet Diva-
ni’nda gérev almis, ayni zamanda Milletlerarasi1 Hukuk Enstitiisi
Eski Baskani Edouard Clunet’in goriislerine basvurmustur. Le
Figaro’nun bildirdigine gore, Akdeniz’deki Alman Filosu’nun iki
kruvazoérii Cezayir kiyilarindaki Philippeville ile Béne sehirlerini
bombaladiktan sonra, énce heniiz tarafsiz durumdaki italyan li-
manlarina s1ginmis ise de 10 Agustos’ta Yunan sularindan gecerek
tam yol Canakkale Bogazi’na dogru ilerlemistir. Le Figaro, “bu
savas gemileri oraya ne yapmak igin gitmektedirler? Tarafsiz li-
manlar arasinda baskalar: varken neden Osmanli Limanlari’nt seg-
mislerdir? Tiirkiye’nin Bogazlar ile ilgili sakli ihtiyat ve yetkilerine
ragmen, bunlarin hangisine gore onlari karsilayacaktir?” sorularini
yoéneltmekteydi. Ingiliz Bahriyesi’nden yapilan aciklamada ise
mevcut uluslararas1 antlasmalar ile kurallarin hangisi kapsamin-
da Alman gemilerinin gecisine izin verildigini sorgulamaktaydi.
Bu durumda iki Alman savas gemisinin Tiirkiye tarafindan kabul
edilmesi ve Canakkale Bogazi’ndan gecirilmesi ¢ok agir bir ulusla-
rarast soruna yol actig1 gerekcesiyle Jon Tiirkler suclamalarin
hedefi haline getirildiler. Dahas1 bu gelisme “Bogazlar Sorunu”
adiyla anilan ve Avrupa’nin i¢inden ¢ikilmasi en zor hukuki sorun-
larindan birisi olarak kabul edilen bir mesele kabilinden yeniden
acilmis oldu.®

Alman savas gemilerinin 10 Agustos itibariyla Canakkale
Bogazi’na ulagmasi, beklendigi gibi Londra HiikGimeti’nin biiyiik
bir tepkisine neden olmus ve Majestelerinin Hiikimeti, Goben ile
Breslau’in tarafsizlik kurallari geregince derhal silahsizlandiril-
malar1 gerektiginden hareketle Tiirkiye’'nin akt ettigi antlasma-
lardaki kararlar ile tarafsizlik kurallarina sayg1 gostermesi gerek-
tigi bildirilmistir. Londra’ya goére halihazirda Tiirkiye, tarafsizli-
gin1 muhafaza ettigine gore bu iki kruvazoriin ya 24 saat iginde
Tirk sularini terk etmesini ihtar edebilir ya da bu savas gemileri-
ni gercekten silahsizlandirabilir. Boyle olsa bile heniiz bu yénde
bir adim atilmis degildir. Le Temps’da “sayet Osmanli Hiikiimeti
Alman kruvazoérlerinin Canakkale Bogazi’ndan gecisine izin vermis-
se ya da bu kruvazorlerin Karadeniz’e agilmalarini kabul etmisse
Bogazlar sorununda cok tehlikeli bir asamaya gelindigi” goriisiini

8  Le Figaro, “Le Goben et Breslau Dans Les Dardanelles”, 13 Agustos 1914, s. 1.
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paylasmis; buradan hareketle 1841 Londra Bogazlar Sézlesme-
si’nde belirlenen rejimi aynen kabul eden, 1856 Paris Antlasma-
si’ndan, 13 Mart 1871 tarihli Karadeniz’in statiisiinl yeniden belir-
leyen Londra Antlasmasi ile 1878 Berlin Antlasmasi’na kadar Bo-
gazlar Meselesi’ndeki biitiin gelismeleri degerlendirmistir.® Su
durumda gazetenin goriisiine gore, 1856 Paris Antlasmasi’nin
birinci maddesi, 1871 Londra Antlasmasi’nin ikinci maddesi hii-
kiimleri geregince Alman kruvazoérlerinin savas hali durumu ve
Osmanli imparatorlugu’nun tarafsizlifn nedeniyle bogazlardan
gecmesinin bir mesruiyeti bulunmamaktadir. Sayet Tiirkiye ant-
lasma hiikiimlerine ragmen kendi rizasiyla ya da zor altinda Al-
man kruvazorlerinin bogazlardan ge¢mesine miisaade edecek
olursa bu durumda Uclii itilAf Donanmas1’nin onlar1 Karadeniz’de
takip etmelerine izin verilmesini talep etme hakk: dogacaktir. Bu
istemin reddi ise miittefik giicler nezdinde Tiirkiye ile bir husu-
met ve diismanliga yol acmasi kacinilmaz olacaktir. Bu durumda
ongorilen bir baska hipotez ise “Alman gemilerinin Canakkale
Bogazi’nin girisinde demirleyip kalmalarini sa§lamak icin Uclii
Ittifak’in 1907 tarihli La Haye Sézlesmesi’nin 24. Maddesinin uy-
gulanmaswnin Tiirkiye’ye ihtar edilmesidir. Eger bu uygulanami-
yorsa anilan s6zlesmenin 12. Maddesi geregince kruvazérlerin 24
saat icinde tarafsiz sulari terk etmesi gerekecektir. Alman kruva-
zorleri Tiirk sularint tek etmezlerse Tiirkiye onlart silahsizlandir-
mak zorundadir. Kruvazoérlerin silahlarindan arindiwrildi§i konusu-
nun Tiirkiye’deki Ingiliz Bahriye misyonu tarafindan kontrol edil-
mesi miimkiindiir. Babi14li Goben ve Breslau’in Canakkale Boga-
zi’ndan girisiyle ortaya ¢itkan ve son derece kaygt verici bir gelis-
meye neden olan soruna ¢éziim bulmak icin uluslararast sozlesme-
lere saygili olmakla yetinmeli ve sorunun ¢oziimii noktasinda sade-
ce bu kurallara uygun davranmalidir. Uclii Itilaf giicleri BAbiAli’den
sadece bu sorunun ¢éziimiinii kolaylastirmasini istemektedirler”.'°

Yukarida Alman kruvazoérlerinin Tiirk bogazlarina girmesi
tizerine Le Figaro’nun Uluslararasi Hukuk Uzmani ve